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Law Offices of Irwin H. Schwartz
710 Cherry Street

Seattle, WA 98104

(206) 623-5084

The Adam Moore Law Firm
217 N. 2" Street

Yakima, WA 98901

(509) 575-0372

UNITED STATES DISTRICT COURT
EASTERN DISTRICT OF WASHINGTON

UNITED STATES OF

AMERICA,
No. CR-03-2213-EFS
Plaintiff, No. CR-03-2214-EFS
No. CR-03-2215-EFS
V.
IM EX TRADING COMPANY, DEFENDANTS’ MOTION TO
DAVID L. MAHONEY and DISMISS COUNTS 1- 10 OF THE
JAMES D. MAHONEY SUPERSEDING INDICTMENT
Defendants.
l. INTRODUCTION

The indictment contains three sets of charges. Defendants move to
dismiss counts 1 - 10, which comprise the first set of charges. Count 1
alleges a conspiracy to commit wire fraud, counts 2 - 9 allege substantive
violations of the wire fraud statute and count 10 alleges a criminal forfeiture
based upon the conspiracy charge. All relate to alleged shipments of apples
that were introduced into Mexico in 1999.

[I.  THE INDICTMENT
According to the indictment, at issue are thirteen truckloads of

Washington apples that allegedly entered Mexico between January 1 and
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August 30, 1999. The indictment describes what may be two kinds of
alleged fraudulent conduct. First it refers to defeating a “minimum reference
price” of $13.72/box of apples set by the Mexican government.

The $13.72 price is the amount the marketer/broker was required
to pay the packing house for apples to be exported to Mexico.
This price was the result of a settlement between the United
States apple industry and Mexico concerning the alleged
dumping of United States apples into Mexico. A U.S. marketer
able to ship apples from the United States into Mexico while
paying a price less than the agreed upon minimum reference
price of $13.72 per carton had a market advantage over other
U.S. marketers selling U.S. apples to Mexico.

Indictment at 2 -3. The indictment alleges that “the defendants produced
false invoices which indicated that the minimum reference price had been
paid to the packing house and used the false invoices to cross” apples into
Mexico. Indictment at 4.

Second, the indictment says that apples exported to Mexico were
required to meet Mexican government regulatory requirements for
processing and sanitation under a “Mexico Apple Export Program” and a
related “work plan.” Indictment at 3. Through fraud and the use of false
documentation, it alleges that apples were introduced into Mexico in violation
of that regulatory program. Indictment at 3 -4.

Oddly, the conspiracy count does not identify the alleged victims or
intended victims of the fraud, a serious omission in itself. The substantive
counts however allege:

. a scheme or artifice to defraud the United States and the

1 As with our motion to dismiss the counts involving peaches, we
attach, as Exhibit 1, what we believe is an accurate copy of the program to

which the indictment refers.
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Republic of Mexico of and concerning the proper enforcement
of their agreement and the producers of the apples and their right
to receive the minimum reference price for apples shipped to
Mexico.

Indictment at 5.
M. COUNTS 1 - 10 SHOULD BE DISMISSED FOR FAILURE TO

In our motion to dismiss the remaining counts of the indictment we
argued that the indictment is fatally deficient for it fails to allege that the
scheme was intended to cause the governments to part with money or
property. We incorporate those arguments here.

The allegations concerning the Mexican regulatory requirements on
sanitation, etc. are the same as the allegations in the second and third groups
of counts in the indictment relating to peaches. We note that the substantive
counts here specifically allege a “scheme . . . to defraud [both governments]
of and concerning the proper enforcement of their agreement . . .” The
allegations fail under the McNally-Carpenter-Cleveland line of cases as they
do in the counts involving peaches. We write here to address the additional
allegations concerning the “minimum reference price.”

Counts 1 -10 contain allegations relating to a “minimum reference
price” for apples entering Mexico. There is no allegation that either the
United States or Mexico parted with money or property or that the fraud was
aimed at causing either to do so. As with the sanitation claims, the alleged
fraud falls outside the scope of the wire fraud statute because there is no
alleged money or property interest of the governmental victims.

The substantive counts allege that “the producers of the apples” were
victims. We believe that even that allegation is insufficient because of the

government’s failure to identify them. Even if the indictment sufficiently
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alleged conspiracy and wire fraud crimes committed against unidentified
producers/victims, the counts still should be dismissed because no one can
tell whether the grand jury would have voted to indict on this theory alone,

rather than as a part of the larger “package.”

IV. COUNTS 1-10 SHOULD BE DISMISSED BECAUSE THE
GOVERNMENT HAS FAILED TO ALLEGE THAT THE MINIMUM
REFERENCE PRICE AGREEMENT APPLIED TO OR INCLUDED
THE DEFENDANTS

A. CONTRACT FRAUD AS A BASIS FOR LIABILITY

We acknowledge that contract fraud can be the basis for a mail or wire
fraud prosecution. A party to an agreement that defrauds another contracting
party, and who uses the mail or wires in doing so, may be prosecuted for mail
or wire fraud. See, e.g., United States v. Loscalzo, 18 F.3d 374 (7" Cir.
1994). A party to a settlement that fraudulently acts to defeat the terms of
a settlement agreement may violate the anti-fraud statutes. See, e.g., Deck
v. Engineered Laminates, 349 F.2d 1253, 1259-1259 (10™ Cir. 2003). (“A
promise to pay contains an implied representation that the promisor intends
to honor the promise.”) On the other hand, a company that is not party to an
agreement does not commit fraud when it does not abide by the agreement.

To allege fraud adequately, the indictment needs to allege that the
defendants were party to the agreement. The government has not alleged
that here and it cannot. None of the defendants was a party to the settlement
agreement in 1999 when the fraud is alleged to have occurred.

B. THE HISTORY OF THE SETTLEMENT AGREEMENT

In 1997, Mexico made a “preliminary finding” that red and golden
delicious apples were being “dumped” in Mexico, i.e., sold at prices below
their cost of production. In March 1998, representatives of the Mexican

government met with certain interested parties to negotiate an agreement to
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suspend Mexico’s antidumping claims. The defendants were not among
those who negotiated with the Mexican government nor were they
represented by the negotiators. The World Trade Organization’s Anti-
Dumping Agreement,? Article 8, provides for such agreements.

Article 8.1 allowed Mexico to suspend or terminate its anti-dumping
proceedings “upon receipt of satisfactory voluntary undertakings from any
exporter . . . so that the authorities are satisfied that the injurious effect of the
dumping is eliminated. . . .” Article 8.5 barred the Mexican government from
forcing an exporter “to enter into such undertakings” but allowed it to consider
voluntary undertakings offered by an exporter. A principal participant in the
negotiations was Northwest Fruit Exporters (NFE), a voluntary industry
association headquartered in Yakima, Washington. NFE offered voluntary
undertakings and Mexico accepted them. The agreement in issue was
entered between the government of Mexico and NFE. Copies of the

agreement are attached as Exhibits 2 and 3.°

2 The full title of the agreement is Agreement on Implementation of
Article VI of the General Agreement on Tariffs and Trade 1994. The
sections of the Agreement referenced in this motion were expressly relied

upon in the agreement reached between Mexico and the NFE.

3 Exhibit 2 is a signed copy of the agreement in Spanish. The

English version is Exhibit 3. Both versions have been provided by NFE.
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C. TERMS OF THE AGREEMENT

1. Parties Bound by the Agreement

There is no question about who was bound by the agreement, for that
Is clearly stated in it.

5. It is hereby agreed that the undertaking commits both the
Northwest Fruit Exporters, as an association, and each of its
members individually. The list of members of the Northwest Fruit
Exporters that are currently authorized to export apples to Mexico
Is set forth in Annex 1. [NFE was obligated to update the list from
time to time.]

2. The Minimum Reference Price

As the Court can see, in paragraph 6 the agreement fixed a minimum
export price for apples sold to Mexican buyers and NFE’s members agreed
to sell apples only at or above that price. Ordinarily engaging in price fixing
of that nature is prohibited by U.S. antitrust laws. “Horizontal price-fixing, i.e.,
‘where competitors at the same market level agree to fix or control the prices
they will charge for their respective goods or services.” United States v.
Brown University, 5 F.3d 658, 670 (3" Cir. 1993) . . .” is a per se violation
of the Sherman Act. In re Flat Glass Antitrust Litigation, 385 F.3d 351, 356
(3 Cir. 2004). There is a statutory exception to antitrust liability in these
circumstances, but it was not applicable to Im Ex Trading Company.

Title 15 U.S.C. 8§ 4001 et seq. allows the Secretary of Commerce to
issue “certificates of review” to a person that enters an export agreement that
otherwise would violate U.S. antitrust law. Under 8§ 4016, the certificate
protects the persons covered by it from civil or criminal actions under the
antitrust laws. Procedurally, a person must apply for a certificate (§ 4012(a)),
and the application is published for comment in the Federal Register (8
4012(b)). The published notice consistently contains the same
“Supplementary Information.”
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. . . An Export Trade Certificate of Review protects the holder
and members identified in the Certificate from state and federal
government antitrust actions and from private treble damage
antitrust actions for the export conduct specified in the Certificate

65 Fed. Reg. 45761 (July 25 2000), emphasis added. NFE holds such a
certificate. As a result it and its members could agree to fix sales prices for
exports to Mexico and they were immune from civil antitrust claims, whether
made by public or private entities, and from criminal antitrust prosecution for
agreeing to fix prices of apple exports to Mexico. As discussed below, Im Ex
was not a member of NFE. Therefore, it was not a company that was bound
to sell at artificially fixed prices, and if it did so, it would have been civilly and
criminally liable under the Sherman Act for it was not among the U.S.

companies protected by a Certificate of Review.

D. NONE OF THE DEFENDANTS WAS A MEMBER OF THE NFE
DURING THE TIME PERIOD ALLEGED IN THE INDICTMENT

The conspiracy charged in Count 1 is alleged to have existed from on
or about January 1, 1999 through on or about August 30, 1999. During that
period none of the defendants was a member of the NFE. Im Ex Trading
later joined NFE but not until the following year.

Those companies that bound themselves to fix a minimum price on
apples sent to Mexico appeared in Appendix 1 to the Agreement. The list
does not include any of the defendants. Similarly, NFE regularly updated its
membership list with the U.S. Department of Commerce so that its members
could be protected from antitrust liability. Public records show that Im EXx
Trading Company was added to NFE’s certificate of review in 2000. 65
Federal Register 63567-8 (October 24, 2000).

.. . Northwest Fruit Exporters seeks to amend its Certificate to:
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1. Add each of the following companies as a new “Member” of
the Certificate . . . IM EX Trading Company, Yakima, Washington;

The same amendment added a number of companies, deleted others and
changed the name of one company. A copy of the Federal Register notice
is attached as Exhibit 4.

E. COUNTS 1 - 10 SHOULD BE DISMISSED FOR THE
INDICTMENT'S FAILURE TO ALLEGE THAT THE
DEFENDANTS WERE PARTIES TO, OR OTHERWISE
BOUND BY, THE AGREEMENT THAT ALLEGEDLY WAS
VIOLATED BY THEM

Before a party can be tried for fraudulently defeating a settlement
agreement or other contract, the indictment should at least allege a basis on
which the government asserts he or it was bound by the agreement. In the
present case the indictment avers that there was a trade settlement
agreement with the government of Mexico and that the defendants
fraudulently evaded obligations under it. But the indictment fails to allege the
necessary predicate that the defendants were parties to the settlement
agreement or otherwise bound by it. The deficiency of the indictment is
apparent when the indictment’s language is compared with the plain text of
the settlement agreement and the Federal Register. Absent an allegation

that placed a duty of compliance with the agreement on the defendants,

* NFE’s Board of Directors voted to admit Im Ex Trading Company
to the association earlier in the year 2000, but after the ending date of the
alleged conspiracy and after the dates of all of the substantive offenses

alleged.
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counts 1 -10 fail to allege an offense or to give adequate notice to the

defendants.
V. THESE COUNTS ALSO SHOULD BE DISMISSED FOR LACK OF
MATERIALITY
A. The Indictment Should be Dismissed For Failure to Allege
Materiality

In our companion motion to dismiss the other two groups of counts of
the indictment we have argued that dismissal is necessary because the
several counts fail to allege an essential element of wire fraud, e.g.,
materiality of the false representations and submissions alleged in the
indictment. We adopt those arguments here, in relation to counts 1 - 10 as
well.

B. The Indictment Should be Dismissed for Lack of Materiality as a
Matter of Law

The agreement between NFE and the Mexican government was based
on the Mexican government’s “preliminary determination” that red and golden
delicious apples were “dumped” in Mexico. Mexico’s action caused NFE to
submit “undertakings” in return for which Mexico suspended its antidumping
claims. In the indictment the government alleges that Mexico was defrauded
because the defendants failed to perform under that agreement and
submitted documents that falsely suggested that they had. Earlier we argued
that the defendants had no obligation to perform under the agreement. Here
our argument is different. The question posed is whether submission of
allegedly false documents and representations can be material where the
government (or person) to whom they were made had no legal right to require
them in the first instance.

Under Mexican law, as determined by its courts, the government of

Mexico overstepped its authority. Attached, as Exhibit 5, is a final decision
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of the Mexican court which invalidated the Mexican rules and requirements
regarding antidumping rules and pricing.

We invite the Court’s attention to United States v. O’Brien, 501 F.
Supp. 140 (E.D. Pa. 1980). There the defendants were charged with mail
fraud for buying insurance policies without disclosing the existence of other
Insurance coverage, despite specific requests for that information. The court
dismissed the charges, finding that the fraudulent conduct was immaterial as
a matter of law. State law controlled the rights of the insurance companies.
“Since the insurers' liability was in no way affected by the failure to disclose,
it cannot possibly be said that such failure was in any way material.” In other
words, if the defendants cheated, they cheated about something that did not
matter because local law barred the insurers from that which they sought to
accomplish by obtaining the disclosures. In our case, a Mexican court has
ruled that Mexico was not entitled to that which it required and as in O’Brien,
there is no materiality as a consequence.

In United States v. Pierce, 224 F.3d 158 (2" Cir. 2000), an export
fraud case, the Court of Appeals for the Second Circuit made similar
observations. The prosecution involved alleged smuggling of liquor into

Canada from the United States. The court observed:

A scheme to deceive, however dishonest the methods
employed, is not a scheme to defraud in the absence of a
property right for the scheme to interfere with. See Carpenter v.
United States, 484 U.S. 19, 27-28, 98 L. Ed. 2d 275, 108 S. Ct.
316 (1987) . ..

224 F.3d at 165. Absent a right to receive something (in that case money),

the Canadian government could not be defrauded of it.

If no Canadian duty or tax actually existed, the Pierces were no
more guilty of wire fraud than they would have been had they
used the wires in furtherance of a scheme surreptitiously to

LAW OFFICES OF
DEFENDANTS’ MOTION TO DISMISS IRWIN H. SCHWARTZ

COUNTS 1- 10 OF THE SUPERCEDING INDICTMENT - 10 CEATTLE WA So101

206 623-5084




© 00 N o o b~ w N P

N NN N N N N NN R B R R R R R R R
®w N o O R W N B O © 0N O O M W N B O

transport liquor down the Hudson River from Yonkers into New
York City, by flat-bottomed boat in the dead of night, in the
sincere but mistaken belief that New York City imposes a duty on
such cross-border shipments.

224 F.3d at 166. Here, as a matter of Mexican law as determined by its
courts, Mexico had no right at all with which the defendants could interfere.
Because it had no right to that which it demanded, the defendants alleged
false representations on the subject are immaterial. The Mexican
government is in the same position as the Canadian government would have
been, as described in Pierce, if Canada had no right to revenue. No matter
how fraudulent the actors’ intent may have been, if Mexico had no right to
demand the minimum pricing and related proof that it had been paid, then it

could not be defrauded of its “right” to either.

VI. AS A MATTER OF DUE PROCESS, THE UNITED STATES MAY
NOT PROSECUTE FOR FAILURE TO MEET MEXICAN
GOVERNMENT REQUIREMENTS, WHERE COMPLYING WITH
THEM WOULD VIOLATE LAWS OF THE UNITED STATES
In Section IV above we argued that the indictment is deficient for failure

to allege that the suspension agreement applied to the defendants and we

have shown that it did not apply on the face of the agreement. For purposes
of this argument, we assume that the Mexican agreement somehow applied
to the defendants despite the fact that they were not parties to it. If the
defendants fixed prices in compliance with the dictates of the Mexican
government, then they would have violated the Sherman Act by horizontally
fixing prices. Unlike members of the NFE, these defendants enjoyed no
exemption from the Sherman Act under 15 U.S.C. § 4001 et seq.

As a matter of due process we believe the U.S. government cannot

demand compliance with foreign rules or regulations, on pain of criminal
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prosecution, where compliance with them will violate well-established
American law.
VIl.  Conclusion

For the forgoing reasons, the Court should grant this motion and

dismiss Counts 1-10 of the superseding indictment.
Dated: January 24, 2005.

Respectfully submitted:

/s/ Irwin H. Schwartz

Irwin H. Schwartz, WSBA #4769
Counsel for James D. Mahoney and
Co-counsel for Im Ex Trading Co.

/s/ J. Adam Moore

J. Adam Moore, WSBA # 4458
Counsel for David L. Mahoney and
Co-counsel for Im Ex Trading Co.
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PLAN DE TRABAJO PARA LA EXPORTACION DE
MANZANAS DE LOS ESTADOS UNIDOS A MEXICO

I. INTRODUCCION

1. El propésito de este documento es facilitar la exportacion de
manzana de instalaciones de tratamiento aprobadas en los
Estados Unidos a México (de aqui en adelante denominado el
Programa) para asegurar que exista uniformidad de
procedimientos entre los participantes.

2. Los procedimientos sefialados a continuacién son para
asegurar que las manzanas estan libres de Palomilla oriental de
la Fruta (Cydia molesta), Mosca de la manzana (Rhagoletis
pomonella), Picudo del ciruelo (Conotrachelus nenuphar),
Palomilla de las yemas de la manzana (Platynota idaeusalis) y
Moscas de la fruta (Tephritidae)

3. Las 4areas de produccién/exportacion aprobadas son aquellos
estados que se enlistan a continuacién:

3.1. Noroeste: Washington, Oregon y Idaho

3.2. Centro: Utah y Colorado

3.3. Noreste: Michigan, New York, Pennsylvania, Virginia y
West Virginia.

con la excepcion de aquellos condados actualmente regulados

para moscas de la fruta de importancia cuarentenaria para
Meéxico.

4. Todos los participantes son responsables de llevar a cabo los
procedimientos acordados en este plan de trabajo y deben
cooperar en su instrumentacion.

II. PANORAMA DE RIESGO DE CUARENTENA.

1. Cydia (Grapholita) molesta

Ampliamente distribuida en los Estados Unidos, infesta frutos
de manzana y frutas de hueso. Se ha considerado al
movimiento comercial de frutas hospederas como un medio
importante de diseminacién. No presente en México.

2. Rhagoletis pornonelia

De amplia distribucién en Estados Unidos, infesta frutos de
manzana(hospedero preferido) y frutas de hueso. Distribucién
restringida en México.

3. Conotrachelus nenuphar
Presente en los Estados Unidos. No se presenta al Oeste de las
montafias rocallosas con la excepcién de Utah. Infesta manzana

y frutas de hueso. Es considerada plaga de alto riesgo. No
presente en México.

4. Platynota idaeusalis

Es una plaga importante en los Estados del Este de Estados
Unidos. El principal impacto de este enrollador de la hoja es
alimentarse del fruto, causdndole dafnos cerca del pedinculo.
’-No presente en México.

WORK PLAN FOR THE EXPORTATION OF APPLES FROM
THE UNITED STATES TO MEXICO

1. PREFACE

1. The purpose of this document is to facilitate the exportation
of apples from approved treatment facilities in the United States
to Mexico (hereinafter referred as the Program) to ensure there
is procedural uniformity among participants.

2. The procedures being followed are to ensure that apples are
free of Oriental fruit moth (Cydia molesta), Apple maggot
(Rhagoletis pomonella), Plum curculio (Conotrachelus nenuphar),

Tufted apple bud moth (Platynota idaeusalis) and Fruit Flies
(Tephritidae)

3. The approved growing/exporting areas those states as listed
as follow:

3.1. Northwest: Washington, Oregon and Idaho
3.2. Center: Utah and Colorado

3.3. Northeast: Michigan, New York, Pennsylvania, Virginia
and West Virginia.

with the exception of those counties currently regulated for
fruit flies of quarantine importance to Mexico.

4. All participants are responsible for carrying into effect the
procedures agreed to in this work plan and must cooperate in
its implementation

II. OVERVIEW OF QUARANTINE RISK

1. Cydia (Grapholita) molesta

Widely distributed in the United States. Infest fruit of apple and
stone fruits. Commercial movement of host fruit has been
considered as a significant pathway. Not present in Mexico.

2. Rhagoletis pomonella

Widely distributed in the United States, infesting apples fruit

(preferred host) and stone fruit. Restricted distribution in
Mexico.

3. Conotrachelus nenuphar

Occurs in the United States. Is not present West of the Rocky
Mountains with the exception of Utah. Infests apples and stone
fruit. Is considered a high risk pest. Not present in Mexico.

4. Platynota idaeusalis

Is a significant pest in the eastern states in the United States.
The main impact of this leaf roller pest is feeding on the fruit
causing damage near the stem. Not present in Mexico.
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sphritidae. (Bactrocera, Ceratitis, Rhagoletis)
*stado de California ha tenido continuas detecciones de
ies exdticas de moscas de la fruta. Es necesario llevar a
procedimientos para asegurar que estas especies no
<an fruta de exportacién a México.

?ARTICIPANTES.

Animal and Plant Health Inspection Service del United
‘s Department of Agriculture (USDA/ APHIS).

s Departarmentos de Agricultura Estatales.

Direccién General de Sanidad Vegetal de la Secretaria de
ultura, Ganaderia y Desarrollo Rural de Meéxico
AR/DGSV).

« Direccién General de Inspeccion Fitozoosanitaria en
0s, Aeropuertos y Fronteras de la Secretaria de
ultura Ganaderia y Desarrollo Rural (SAGAR/DGIFZ).

dustria (Asociaciones de la industria, empacadores,
aciones de tratarniento, instalaciones de almacenaje post-
\iento, importadores, exportadores y transportistas).

ESPONSABILIDADES

- las responsabilidades descritas en esta secci6én seran
.as a cabo de acuerdo a los procedimientos de este plan de
.0. Es responsabilidad de:

DA/APHIS :

‘esignar a un representante oficial ante la SAGAR/DGSV
sctuar como un enlace para el manejo del Programa y un
.entante oficial ante SAGAR/DGSV-Coordinacién del
ama (de aqui en adelante denominada Coordinacién)
un enlace para la instrumentacién del Programa.

Proveer manejo y direccion del Programa para la
-mentacion de este plan de trabajo y suficiente personal
sumplirlo.

‘nviar a SAGAR/DGSV una lista maestra de instalaciones
tamiento que deseen participar en el Programa.
Monitorear los procedimientos de tratamiento y

cacién de embarques para asegurar que se cumplen todos
juisitos de este plan.

iformar a SAGAR/DGSV de todas las medidas correctivas

1o se detecten plagas de importancia para México durante
-ocedimientos de certificacion.

ulevar a cabo una investigacion completa en casos
emdticos y cuando SAGAR/DGSV solicite aclaraciones
mejorar las actividades del Programa.

__;'////‘
. .‘. ". . . /
J

5. Tephritidae. (Bactrocera, Ceratitis, Rhagoletis)
The state of California has had continuous detection of exotic

species of fruit flies. It is necessary to carry out procedures to
ensure that these species do not infest exporting fruit to Mexico

II1. PARTICIPANTS

1. Animal and Plant Health Inspection Service of the United
States Department of Agriculture (USDA/ APHIS).

2. State Departments of Agriculture.

3. Direccion General de Sanidad Vegetal of the Secretaria de

Agricultura, Ganaderia y Desarrolio Rural of Mexico
(SAGAR/DGSV).

4. Direccion General de Inspeccion Fitozoosanitaria en Puertos,
Aeropuertos y Fronteras of the Secretaria de Agricultura,
Ganaderia y Desarrollo Rural of Mexico (SAGAR/DGIFZ).

5. Industry (Industry associations, packers, treatment fadilities,

post-treatment storage facilities, importers, exporters and
transporters).

IV. RESPONSIBILITIES

All responsibilities described in this section must be carried out
to the procedures in this work plan. It is responsibility of:

1. USDA/APHIS :

1.1. Designating an official representative for SAGAR/DGSV to
act as liaison for the management of the Program, and a official
representative for SAGAR/DGSV-export Program
Coordination (hereinafter referred as the Coordination) to act as
the liaison for the implementation of the Program.

1.2. Providing management and Program direction for the
implementation of this work plan and sufficient personnel to
accomplish this.

1.3. Sending to SAGAR/DGSV a master list of treatment
facilities which intend to participate in the Program.

1.4. Monitoring the procedures for treatment and shipment
certification to ensure that all requirements in this work plan
are being met.

1.5. Informing SAGAR/DGSV of all corrective measures when
pests of concern to Mexico are detected during the certification
procedures.

1.6. Carrying out a complete investigation in problem cases and
where SAGAR/DGSV  requests clarification for the
improvement of Program activities.
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1.7. Proveer apoyo en el punto de ingreso a México cuando
SAGAR/DGSV solicite la identificacién de plagas.

1.8. Proveer apoyo a los participantes de la Industria para
aclaracion de problemas de plagas o de documentacién
detectados en el punto de empaque y/o de ingreso a México.

1.9. Notificar a todos los participantes afectados de los
problemas que tengan un impacto en el Programa y coordinar
la resolucidn de estos con la SAGAR/DGSV, los Estados y la
Industria.

1.10. No reexpedir Certificados Fitosanitarios Federales cuando
los embarques sean rechazados en la frontera por razones
fitosanitarias. Se pueden reexpedir Certificados Fitosanitarios
Federales por discrepancias en la documentacién sélo después
de consultar a SAGAR/DGSV.

1.11. Verificar que se cumplen las responsabilidades de todos
los participantes.

2. LOS DEPARTAMENTOS DE AGRICULTURA DE LOS
ESTADOS:

2.1. Designar a un representante oficial ante la Coordinacién
para actuar como un enlace para la instrumentacién del
Programa.

2.2. Enviar a USDA/ APHIS una lista maestra de instalaciones
de tratamiento que deseen participar en las exportaciones
previo al inicio del programa.

2.3. Supervisar y proveer direcciones de manejo para
instrumentar procedimientos especificos en el plan de trabajo y
suficiente personal para cumplirlo.

2.4. Instrumentar los procedimientos especificos del plan de
trabajo para cumplir el tratamiento, la certificacion del
tratamiento y la certificacién de embarques como se requiere,
en cooperacion con USDA/APHIS y la Industria.

2.5. Certificar las instalaciones de tratamiento de acuerdo a los
procedimientos del plan de trabajo para cumplir los requisitos
de instalaciones y equipo.

2.6. Asegurar que la instalacion para tratamiento realiza cada
tratamiento de acuerdo a los procedimientos establecidos en
este plan de trabajo.

2.7. Certificar tratamientos de acuerdo al plan de trabajo y

desaprobar aquellos que no cumplan los requisitos
especificados.

2.8. Proveer retroalimentacién a las instalaciones de tratamiento
para asegurar que se torman acciones correctivas apropiadas en
situaciones que resultan en un tratamiento que no cumple los
requisitos del plan de trabajo.
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1.7. Providing support at the Mexico point of entry with
identification of pests when requested by SAGAR/DGSV.

1.8. Provide support to Industry participants for clarification for
pests or documentation problems detected at packing site
and/or Mexico point of entry.

1.9. Notifying all affected participants of problems impacting
the exportation Program and coordinating the resolution of
these with SAGAR/DGSV, the States and Industry.

1.10. Not reissuing federal phytosanitary certificate when
shipments are rejected at the border for phytosanitary reasons.
Federal Phytosanitary Certificates can be reissued for

documentation discrepancies only after consultation to
SAGAR/DGSV.

1.11. Verifying that the responsibilities of all participants are
being met.

2. STATE DEPARTMENT OF AGRICULTURE:

2.1. Designating an official representative for Coordination to
act as the liaison for the implementation of the Program.

2.2. Sending to USDA/APHIS a master list of treatment
facilities which intend to participate in the exportations prior to
the initiation of the Program.

2.3. Supervising and providing management direction to
implement specific procedures in this work plan and sufficient
personnel to accomplish this.

2.4. Implementing the specific procedures of the work plan to
accomplish treatment, treatment certification and shipment

certification as required, in cooperation with USDA/APHIS
and Industry.

2.5. Certifying treatment facilities according to work plan
procedures to comply the facilities and equipment
requirements.

2.6. Ensuring that the treatment facility performs each treatment
according to the procedures established in this work plan.

27. Certifying treatment according to this work plan
disapproving treatments which do not meet the specified
requirements.

2.8. Providing feedback to the treatment facilities to ensure that
appropriate corrective action is taken in situations resulting in
treatment not meeting the requirements of the work plan.



2.9. Certificar embarques de acuerdo al plan de trabajo y
rechazar para certificacion cualquier embarque que no cumpla
los requisitos y asegurar que los embarques rechazados por
infestaciones de plagas no sean reacondicionados o reenviados
a inspeccion y certificacién.

2.10. Tomar acciones correctivas inmediatas en casos donde se

identifican problemas y notificar a USDA/ APHIS cuando tales
acciones sOn necesarias.

211. Coordinar acciones correctivas con USDA/APHIS e
informar a lodos los participantes afectados de las acciones
tomadas. 5i es necesario, los tratamientos o embarques de los
participantes afectados no seran certificados hasta que el
problema sea resuelto a satisfaccion de SAGAR/DGSV.

2.12. Proporcionar toda la informacién relacionada con la
certificacion de instalaciones de tratamiento y de certificacién
de tratamientos cuando lo solicite el inspector de
SAGAR/DGSV.

2.13. Expedir Certificados Fitosanitarios Federales cuando se

han cumplido todos los requisitos y se ha completado la
inspeccién.

2.14. Informar a la Industria de los procedimjentos y
condiciones para realizar exportaciones de manzana a México.

2.15. Verificar que se cumplen las responsabilidades de todos
los participantes

3. SAGAR/DGSV :

3.1. Designar a un representante oficial ante USDA/APHIS
para actuar como un enlace para el manejo del Programa y un
representante oficial de la Coordinacién para interactuar con los
representantes locales de USDA/ APHIS, Estados y la Industria
para la instrumentacién del Programa.

3.2 Mantener un programa en el lugar de origen para
monitorear las actividades del plan de trabajo. Esto incluye
verificar el cumplimiento de los procedimientos requeridos
para empaque, tratamiento, certificacién de tratamiento,
certificacién de embarques, almacenaje post-tratamiento y
transporte.

3.3. Iniciar el Programa en el lugar de origen 45 dias antes del
inicio de las exportaciones.

34. Coordinar  actividades
USDA/ APHIS, Estados e Industria.

con representantes  de

3.5. Informar a los importadores de los procedimientos para
realizar la importacién.
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29. Certifying shipments according to the work plan and
rejecting any shipment presented for certification which do not
meet certification requirements and ensuring that rejected
shipments due to pest infestations are not reconditioned or
resubmitted for inspection and certification.

2.10. Taking immediate corrective action in cases where

problems are identified and notifying to USDA/APHIS when
such actions are necessary.

2.11. Coordinating corrective activities with USDA/ APHIS and
informing all affected participants of actions taken. If necessary,
treatments or shipments from the affected participants will not

be certified until the problem is resolved to the satisfaction of
SAGAR/DGSV.

2.12. Providing all the information related to certification of

treatment facilities and certification of treatments at
SAGAR/DGSV inspector request.

2.13. Issuing Federal Phytosanitary Certificates when all
requirements have been met and inspection completed.

214. Informing to the Industry of the procedures and
conditions to perform export of apples to Mexico.

2.15. Verifying that the responsibilities of all participants are
met.

3. SAGAR/DGSV :

3.1. Designating an official representative for USDA/ APHIS to
act as liaison for the management of the Program, and an
official representative from Coordination to interact with local
USDA/APHIS, state and Industry representatives for the
implementation of the Program.

3.2. Maintaining a Program at the place of origin for monitoring
the activities of the work plan. These include verifying
compliance with required procedures for packing, treatment,
treatment certification, shipment certification, post-treatment
storage and shipping.

3.3. Initiating the Program at origin 45 days before the
beginning of exports.

3.4. Coordinating activities with USDA/APHIS, states, and
Industry representatives.

3.5. Informing the importers of the procedures to carry out the

importation.



3.6 Integrar con el apoyo de los Departamentos de Agricultura
de los Estados y de la Industria, una lista maestra de cuartos
frios aprobados y sus numeros de lotes correspondientes para
cada instalacién de tratamiento en el Programa para apoyar las
actividades de monitoreo de la certificacion en el lugar de
origen.

3.7. Proveer a SAGAR/DGIFZ la lista maestra de instalaciones
de tratamiento aprobadas y los procedimientos de ingreso,
retencién y rechazo y para realizar inspeccibn de
documentacién, identificacién cajas y condiciones
fitosanitarias del embarque.

de

3.8. Aplicar medidas correctivas a instalaciones de tratamiento
cuando no exista cumplimiento a los requisitos o cuando se
involucre un riesgo de cuarentena para México. Esto sera
acordado a nivel local entre la Coordinacién y el USDA/APHIS

3.9. Expedir el documento de los requisitos fitosanitarios de
importacién, al menos hasta la publicacién del requisito
fitosanitario en una Norma Oficial Mexicana.

3.10. Informar a USDA/APHIS de cualquier rechazo y si se

requiere tomar en forma conjunta una accién correctiva
oportuna.

311. La Coordinacién solicitara la cooperacién de
SAGAR/DGIFZ en el punto de ingreso para aclaracién de
problemas de embarques.

3.12. Enviar a USDA/APHIS especimenes de plagas
cuarentenarias o fruta infestada detectada en embarques de
manzana para exportacién a México, cuando sea posible.

3.13. En coordinacién con USDA/APHIS, realizar una
investigaciéon completa de problemas detectados en las
actividades del Programa y solicitar a USDA/APHIS
aclaraciones para mejoramiento del Programa.

3.14. Verificar que se cumplen las responsabilidades de todos
los participantes. SAGAR/DGSV mantendrda en forma
confidencial la informacién que reciba de los participantes en el
Programa.

3.15. Realizar una evaluacién al final de la temporada y un
analisis de este Programa con la cooperacién de USDA/APHIS
y el representante de la industria.

4. SAGAR/DGIFZ:

4.1. Designar un representante oficial ante SAGAR/DGSV para

actuar como enlace para asuntos referentes a este plan de
trabajo.

4.2. Proveer a inspectores en el punto de ingreso la lista maestra
de las instalaciones de tratamiento aprobadas y toda la
informacion y documentacién necesaria para realizar este
Programa de acuerdo al plan de trabajo.

3.6. Developing, with the support of State Departments of
Agriculture and Industry, a master list of approved cold rooms
and corresponding lot numbers by each treatment facility in the

Program to support monitoring activities of certification at the
point of origin.

3.7. Providing to SAGAR/DGIFZ the master list of approved
treatment facilities and the entry, holding and rejection
procedures and to carry out inspections of documentation,
carton identification and phytosanitary condition of shipments.

3.8. Applying corrective measures to treatment facilities when
there is non compliance to requirements or when a quarantine
risk for Mexico is involved. This will be agreed at local level
between the Coordination and USDA/ APHIS.

3.9. Issuing Import phytosanitary requirements document, at
least until publication of phytosanitary requirement in a
Mexican Official Norm.

3.10. Informing USDA/ APHIS of any rejections, and if there is
a need for jointly taken corrective action as properly.

3.11. Coordination will request cooperation from

SAGAR/DGIFZ point of entry for problems shipment
clarification.

3.12. Providing to USDA/ APHIS with specimens of quarantine

pest or infested fruit found in shipments of apples for export to
Mexico, when available.

3.13. Coordinating with USDA/APHIS, carrying out a full
investigation on problems detected in the Program activities
and requesting clarification from USDA/APHIS for Program
improvements.

3.14. Verifying that the responsibilities of all participants are
carried out. SAGAR/DGSV will keep in confidence all
information received from Program participants.

3.15. Performing an end-of-season evaluation and analysis of

the current Program with the cooperation of the USDA/APHIS
and the Industry representative

4. SAGAR/DGIFZ :

4.1. Designating an official representative for SAGAR/DGSV to
act as liaison for issues regarding this work plan.

4.2. Providing to the inspectors at the points of entry the master
list of the approved treatment facilities, and all the information
and documentation needed to carry out this Program according

to the workplan.
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4.3. Verificar en el punto de ingreso la documentacién,
empaque, transporte y condicién fitosanitaria apropiadas de
cada embarque de acuerdo al plan de trabajo.

4.4 Liberar para importacién a México embarques que cumplan
todos los requisitos y llevar a cabo los procedimientos

especificos para detencién y rechazo de embarques, de acuerdo
al plan de trabajo.

4.5. Rechazar para ingreso a México cualquier embarque que no
cumpla completamente los requisitos de este plan de trabajo.

4.6. SAGAR/DGIFZ en el punto de ingreso cooperara con La
Coordinacién para aclaraciones de rechazo de embarques.

4.7. Informar a SAGAR/DGSV de cualquier desviacién en las
actividades del Programa que requiera una accién correctiva.

4.8. Notificar a SAGAR/DGSV de cualquier plaga (muerta o
viva) detectada en el embarque y de cualquier rechazo por
deficiencias en documentacién, empaque y transporte.

5. INDUSTRIA:
5.1. LAS ASOCIACIONES DE LA INDUSTRIA:

5.1.1. Cooperar con USDA/APHIS, los Departamentos de
Agricultura de los Estados y SAGAR/DGSV en el desarrolio de
las actividades del Programa.

5.1.2. Designar un representante anter SAGAR/DGSV y
USDA/ APHIS para actuar como un enlace para el manejo de
las actividades del Programa y un representante ante la
Coordinacién para la instrumentacién del Programa.

5.1.3. Previo al inicio del programa, notificar a los
Departamentos de Agricultura Estatales una lista de
instalaciones de tratamiento que desean participar en el
Programa. No estar en esa lista puede causar retrasos en la
participacién de la compaiiia en el Programa.

5.1.4. Proveer a todos los participantes de la Industria la
informacién y documentacion necesaria relativa a requisitos del

plan de trabajo y asignar un namero TF a cada instalaciéon de
tratamiento.

5.1.5. Desarrollar procedimientos de operacién para satisfacer
los requisitos del plan de trabajo y distribuirlos a los
participantes de la Industria.

5.1.6. Finalizar un acuerdo financiero complementario al plan
de trabajo con SAGAR/DGSV al menos 45 dias antes del inicio
del Programa, indicando procedimientos especificos para
proveer todos los fondos necesarios para cumplir en forma
completa todas las actividades descritas en este plan de trabajo.

5.1.7. Verificar que se cumplen las responsabilidades de sus
asociados.

4.3. Verifying at the point of entry for the proper
documentation, packing, conveyance and phytosanitary
condition of each shipment in accordance with the work plan.

4.4. Releasing for import to Mexico shipments that meet all the
requirements, and carrying out specific procedures for holding
and rejection of shipments, according to the work plan.

4.5. Rejecting for entrance to Mexico any shipment that does not
fulfill all the requirements of the work plan.

4.6. SAGAR/DGIFZ at the point of entry will cooperate with
the Coordination for clarification of shipment rejections.

4.7. Informing SAGAR/DGSV of any deviation detected in the
Program activities which require a corrective action.

4.8. Notifying SAGAR/DGSV of any pest (dead or alive)
detected in shipments, as well as any rejections due to
deficiencies in documentation, packing and conveyance.

5. INDUSTRY:
5.1. INDUSTRY ASSOCIATIONS:

5.1.1. Cooperating with USDA/APHIS, States Departments of
Agriculture and SAGAR/ DGSV in the development of
Program activities.

5.1.2. Designating a representative for SAGAR/DGSV and
USDA/APHIS to act as liaison for the management of the
Program activities, and a representative for the Coordination
for the implementation of the Program.

5.1.3. Prior to the beginning of the Program, notifying the State
Department of Agriculture, a list of treatment fadlities
intending to participate in the Program. Not to be included in
that list may cause delays in the company's participation in the
Program.

5.1.4. Providing to all Industry participants the necessary
information and documentation related to the work plan

requirements and assigning a TF number to each treatment
facility.

5.1.5. Distributing operational procedures to satisfy the work
plan requirements to the Industry participants.

51.6. Consummating a financial agreement with
SAGAR/DGSV as complement of the workplan, at least 45
days prior to the injtiation of the Program, indicating the
specific procedures for providing all the necessary funds to
fulfill the activities described in the work plan.

5.1.7. Verifying that the responsibilities of their associates are
met.
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5.2. LAS INSTALACIONES DE TRATAMIENTO:
5.2.1. Una instalacién de tratamiento es aquella que

Opera bajo su responsabilidad al menos un cuarto frio y se hace
responsable del tratamiento cuarentenario y exporta manzanas
bajo su nombre y nimero TF o bajo otros nombres de
companias asociadas que cuenten con un niimero TF y que
tengan nombres comerciales registrados.

5.2.2. Cooperar con USDA/APHIS, los Departamentos de
Agricultura de los Estados y SAGAR/DGSV en el desarrollo de
las actividades del Programa.

5.23. Designar un representante
USDA/ APHIS y la Coordinacion.

para interactuar con

5.2.4. Notificar a las asociaciones de la Industria sus intenciones

de participar en el Programa antes del inicio de la temporada de
exportacién.

5.2.5. Proveer una carta de cumplimiento al Estado
estableciendo el interés de la instalacién de tratamiento para
llevar a cabo completamente los requisitos del plan de trabajo y
proporcionar una copia de esta a la Coordinacién.

5.2.6. Proveer a los Departamentos de Agricultura de los
Estados una lista de sus cuartos frios y los nimeros de lote

disponibles que desean exportar a México para certificacién al
inicio del Programa.

5.2.7. Usar el esquema de tratamientos como se especifica en
este plan de trabajo.

5.2.8. Usar sdlo cuartos frios certificados por el Departamento
de Agricultura de los Estados y aprobados por SAGAR/DGSV
y mantenerlos en buenas condiciones de operacién.

5.2.9. Notificar a la Coordinacion por anticipado via fax de cada
préxima certificacién de tratamiento o embarque de acuerdo al
plan de trabajo.

5.2.10. Proveer al inspector estatal una carta que indique el
estado de origen, instalaciébn de tratamiento, cuarto frio y
nimero de lote de la fruta para certificacién de tratamiento.

5.211. Reducir al minimo la exposicién exterior de manzana
tratada transportdindola de cuartos de tratamiento a la
empacadora y de regreso a almacén en frio en forma rapida.

5.2.12. Mantener disponibles en horas habiles los registros de
tratamiento y la documentacién indicada en la " lista de
revisién para certificacién y carga de embarques” para uso de
actividades de inspectores de USDA/ APHIS y SAGAR/DGSV.

5.3. LOS EMPACADORES:

5.2. TREATMENT FACILITIES:
a. A treatment facility is defined as a company which

Operate under its responsibilily al least one cold room and is
responsible for quarantine treatment and exports apples under
its name and TF number or other names of associates
companies with a TF number and having registered brand
name(s)

5.2.2. Cooperating with USDA/APHIS, States Departments of
Agriculture and SAGAR/DGSV in the development of Program
activities.

5.23. Designating a representative to
USDA/ APHIS and the Coordination.

interact with

5.2.4. Notifying to the Industry Associations of their intent to

participate in the Program before the beginning of the export
season.

5.2.5. Providing a letter of compliance to the State establishing
the treatment facility's commitment to fully carry out the
requirements of the workplan and providing a copy of this
letter to the Coordination.

5.2.6. Providing to State Departments of Agriculture a list of
cold rooms and lot numbers when available for export to
Mexico for certification at the beginning of the Program.

5.2.7. Using the treatment schedule as specified in the work
plan.

5.2.8. Using only cold rooms certified by State Departments of
Agriculture and approved by SAGAR/DGSV and maintaining
them in good working condition.

5.2.9. Notifying to the Coordination in advance by fax, of every
upcoming treatment or shipment certification according to the
workplan.

5.2.10. Providing to State inspector a letter indicating state of
origin, treatment facility, cold room and lot number of fruit for
certification of treatment.

5.211. Reducing to minimum outdoor exposure of treated
apple by transporting it from treatment rooms to packing house
and back to cold storage in an expeditious manner.

5.2.12. Maintaining availability of treatment records during
business hours and documentation indicated in the “"check list
for certification and loading of shipments” for use of
USDA/ APHIS and SAGAR/DGSV inspectors activities.
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5.3.1. Cooperar con USDA/APHIS, los Departamentos de
Agricultura de los Estados y SAGAR/DGSV en el desarrollo de
las actividades del Programa.

5.3.2. Manejar s6lo manzanas que ha cumplido los requisitos de
tratamiento especificados en el plan de trabajo.

5.3.3. Instrumentar los procedimientos especificos de empacado
como se sefiala en el plan de trabajo.

5.34. Verificar que las cajas estan pre-impresas con el
nombre(s) registrado de la instalacién de tratamiento o nombre
de la compaiiia asociada y estampada con el sello TF
correspondiente.

5.4. INSTALACIONES DE
TRATAMIENTO:

ALMACEN POST-

5.4.1. Almacenar manzanas tratadas y empacadas en areas
claramente identificadas dentro de un cuarto frio y separadas al
menos 120 cm de manzanas no tratadas .

5.4.2. Proteger manzanas de infestaciones o reinfestaciones (por
plagas foréticas o por mezclado de fruta) después del

tratamiento y hasta que sea cargada en un transporte limpio y
sellado.

5.5. LOS IMPORTADORES:

5.5.1. Contar con el documento de los requisitos fitosanitarios
de importacién de SAGAR/DGSV, al menos hasta la
publicacion del requisito fitosanitario en una Norma Oficial
Mexicana.

5.5.2. Solicitar informacién y conocer las condiciones requeridas

para el manejo y el transporte de manzana de importacién a
Meéxico.

5.3.3. Ser responsables de los rechazos cuando no se cumplan
eslos requisitos.

5.54. Comunicar a los exportadores los requisitos para
importar manzana a México.

5.6. EXPORTADORES (VENDEDORES, DISTRIBUIDORES
Y AGENTES TRAMITADORES):

5.6.1. Obtener un documento de los requisitos fitosanitarios de
importacién expedidos por SAGAR/DGSV al menos hasta su
publicacién en una Norma Oficial Mexicana.

5.6.2. Requerir apoyo de USDA/APHIS y SAGAR/DGSV para
aclaraciones de requisitos de embarque.

5.6.3. Solicitar informacién y conocer los
importacién de manzanas a México.

requisitos de

5.3.1. Cooperating with USDA/APHIS, States Departments of
Agriculture and SAGAR/DGSV in the development of Program
activities.

5.3.2. Handling only apples which has met the treatment
requirements specified in this work plan.

c. Implementing the specific packing procedures as outlined in
the work plan.

5.3.4. Verifying that cartons are pre-printed with the registered
name(s) of the treatment facility or name of associate
companies and stamped with the corresponding TF number.

5.4. POST-TREATMENT STORAGE FACILITIES:

5.4.1. Storing treated and packed apples in areas clearly
identified into a cold room and at least four feet from untreated
apples.

5.4.2. Protecting apples from being infested or reinfested (due to
hitch-hiker pests and to commingling) after treatment and until
loaded onto a clean and sealed conveyance.

5.5. IMPORTERS:

5.5.1. Having import phytosanitary requirements document
from SAGAR/DGSV, at least until the publication of the
phytosanitary requirement in a Mexican Official Norm.

5.5.2. Inquiring into and being aware of conditions required for
the handling and transportation of apples imported into
Mexico.

5.5.3. Taking responsibility for
requirements are not met.

rejections when these

55.4. Communicating to exporters the requirements for
importing apples to Mexico.

5.6. EXPORTERS (SEALERS,
FORWARDING AGENTS):

BROKERS AND

5.6.1. Obtaining an import phytosanitary requirement
document issued by SAGAR/DGSV, at least until its
publication in a Mexican Official Norm.

5.6.2. Requesting support from USDA/APHIS, y SAGAR/
DGSV for clarification of shipment requirements.

5.6.3. Inquiring into and being aware of the requirements for
importation of apples into Mexico.




5.6.4. Verificar que se cumplen las condiciones establecidas en
este plan de trabajo e informar a los representantes de la

industria cuando no se cumplan los requisitos de este plan de
trabajo.

5.6.5. Tomar responsabilidad de rechazos cuando no se
cumplan estos requisitos.

5.6.6. Verificar que los transportes estan limpios de hojas,
residuos vegetales y suelo previo a la carga de manzanas.

5.6.7. Sellar los transportes con el sello numerado asignado al
embarque.

5.6.8. Verificar que embarques certificados de manzanas, pero
almacenada temporalmente en la f{rontera, estan protegidos
contra infestacion o reinfestacion.

5.6.9. Notificar a los transportistas de los procedimientos de
embarque de este plan de trabajo.

5.7. LOS TRANSPORTISTAS:

5.7.1. Solicitar y conocer los requisitos de embarque y requerir
aclaraciones de estos a los representantes de la Industria en el
lugar de origen.

5.7.2. Verificar que los transportes estan limpios y libres de
hojas, residuos vegetales o suelo previo a la carga de manzanas.

5.7.3. Prevenir el rompimiento no autorizado de los sellos. Sélo

deben romperse por personal de SAGAR/DGIFZ en el punto
de ingreso.

V. PROCEDIMIENTOS DE OPERACION
1. PROCEDIMIENTOS DE REGISTRO

1.1. Las asociaciones de la industria proveerin el plan de trabajo
a las instalaciones de tratamiento interesadas en el Programa.

1.2. Las instalaciones de tratamiento interesadas en el Programa
de exportacion que acepten los términos del plan de trabajo
notificardn a las asociaciones de la Industria sus intenciones de
participar en el programa para ser incluidas en la lista que se
enviara al Departamento de Agricultura de los Estados.

1.3. Las instalaciones de tratamiento envian al Departamento de
Agricultura de los Estados la lista de cuartos frios y sus
compafias asociadas que desean participar en el Programa,
incluyendo un numero TF asignado a cada empresa por el
Northwest Fruit Exporters. El listado debe incluir:

5.6.4. Verifying that the conditions established in this work plan
for shipments are met and informing Industry representatives
when the requirements of this work plan are not met.

5.6.5. Taking responsibility for

requirements are not met.

rejections when these

5.6.6. Verifying that conveyances are clean of leaves, plant
debris or soil prior to loading the apples.

5.6.7. Sealing the conveyance with the assigned numbered seal
to the shipment.

5.6.8. Verifying that certified shipments of apples stored

temporarily at the border, are protected from infestation and
reinfestation.

5.6.9. Notifying the transporters of the shipment procedure
requirements of this work plan.

5.7. TRANSPORTERS:

5.7.1. Inquiring into and being aware of the shipping
requirements, and requesting clarification of these to Industry
representatives at the place of origin.

5.7.2. Verifying that conveyances are clean and free of leaves,
plant debris or soil prior to loading of apples.

5.7.3. Preventing unauthorized breakage of the seals. These are
to be broken only by SAGAR/DGIFZ personnel at the point of
entry.

V. OPERATING PROCEDURES
1. REGISTRATION PROCEDURES

1.1. The Industry associations provides the workplan to
treatment facilities interested in the Program.

1.2. Treatment facilities interested in the exportation Program
which accept the terms of the work plan requirements will
notify with the Industry associations their intents to partidpate
in the Program in order to be included in the list to be sent to
State Departments of Agriculture.

1.3. The treatment facilities provide to the state Departments of
Agriculture the list of cold rooms and associate companies that
intends to participate in the Program, including a number TF
assigned to each facility by the Northwest Fruit Exporters. The

list must include:
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a)

Nombre de la instalacién de tratamiento

b) Identificacion de cuartos frios

c) Ubicacién del cuarto

d) Capacidad ciibica y conteo aproximado de contenedores

e) Fabricante, modelo y tipo de equipo de registro de

temperaturas
(ver seccién 3, punto 3.4.)

1.4. Los Departamentos de Agricultura de los Estados deberan
registrar el nombre(s) de las instalaciones de tratamiento y sus
empresas asociadas y los nameros TF correspondientes con que

se mantendran a través de todo el Programa. El registro incluira’

la informacién del punto 1.3 anterior.

1.5. El nombre TF es dnico para una sola instalacion de
tratamiento e ird impreso solo en las cajas de fruta tratada en
sus instalaciones.

1.6. Los Departamentos de Agricultura de los Estados deben
enviar los registros de empresas de tratamiento a la
Coordinacién con la informacién proporcionada por las
empresas de tratamiento.

1.7. La informacién relacionada con el propietario de las
manzanas y el mapa del cuarto frio con los nimeros de lotes
estara disponible en la instalacién de tratamientos en horas
habiles, después del cierre de los cuartos.

1.8. Cada cuarto no puede ser registrado por mas de una
instalacion de tratamiento.

1.9. Los cuartos frios pueden ser compartidos por dos o més
empresas de tratamiento. En este caso, una de estas empresas
debe registrar el cuarto y ser responsable del registro de
temperaturas.

2. REQUISITOS TECNICOS DE LAS INSTALACIONES DE
TRATAMIENTO

2.1. Equipos de registro de temperaturas

a) Precision: 0.55° C en un rango -3°C a +3 °C y 1.00° F en un
rango +25 °F a +37 °F

b) Resolucion: 1 °F/1°C

c) Proteccion: Contra influencia del ambiente

d) Punto de Prueba del termostato (sélo para referencia).

2.2. Instrumentos de registro
2.2.1 Normas de Precisién

a) Lecturas: + 0.3 °C de temperatura verdadera en un rango de
-3°C a+3°C y +0.5 °F de temperatura verdadera en un rango
+25°F a +37 °F

b) Repeticién: Capacidad en unrango -3*Ca +3°Cy enun

rango +25°F a +37 °F
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G

’l 7/,
.f——»‘.-"

T
A

a) Name of treatment facility

b) Cold room identification

¢) Location of room

d) Cubic capacity and rough bin count

e) Manufacturer, model and type of temperature recorder
equipment

(see section 3, point 3.4.)

1.4. State Departments of Agriculture must register the name(s)
of the treatment facilities and associated facilities and
corresponding TF numbers. Which will maintain throughout

the Program. The register will include the information in point
1.3 above.

1.5. The TF number is unique to only one treatment facility and
will only be stamped in cartons of fruit treated at its facilities.

1.6. State Departments of Agriculture must sent the register of
treatment facilities to the Coordination with the information
provided by treatment facilities.

1.7. After closure of rooms, information relative to the owner
of the apples and cold room map with lot numbers will be
available at treatment facilities during business hours.

1.8. Each room cannot be registered by more than one treatment
facility.

1.9. Cold rooms can be shared by two of more treatment
facilities. In this case, one of those treatment facilities must
register the room and be responsible of temperature records.

2. TECHNICAL REQUIREMENTS OF THE TREATMENT
FACILITIES

2.1. Temperature recording systems

a) Accuracy: 0.55 °C in the range of -3 °C to +3 °C and 1.00°F in
the range of + 25°F a +37°F

b) Resolution: 1 °F/1°C

c) Protection: Adequate protection against environment

d) Set point of thermostat (for reference only).

2.2. Recording instruments

2.2.1 Accuracy standards

a) Readings: + 0.3 °C of the true temperature in the range of -3
°Cto +3 °C and + 0.5 °F of the true temperature in the range of

+25°F to +37 °F
b) Repeatability: Capable in the range of - 3°C to + 3 ° and in

the range of + 25 °F to +37°F
7 {
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2.2.2 Normas de lectura en registros de banda grafica

a) Deflexién de escala: No menor de 0.08 pulgadas por cada
grado °F o no menor de 2 mm por cada grado °C.
b) Graduacién: °F/°C, con marcas significativas en cada grado.

¢) Temperatura/sensor: una vez cada hora con identificacion de
cada sensor.

d) Longitud de grafica: Continua.
2.2.3 Normas de lectura en registros de banda de datos

a) Impresion de temperatura registrada por los sensores: una
vez cada hora

b) Impresion de ubicacién/identificacion: una vez cada hora

¢) Datos adicionales: Fecha/hora

d) Impresion: Cada hora o cuando sea necesario.

2.2.4. Normas de lectura para graficas circulares.

a) Deflexion de escala: No menor de 0.08 pulgadas por cada
grado °F o no menor de 2 mm por cada grado °C.

b) Intervalo de impresion: velocidad continua de la grafica de
acuerdo a la longitud de la grafica.

c) Graduacion: °F/°C con escala mayores cada 2 °F o menos.

d) Temperatura/Sensor: Una cada hora con sensor codificados
por color.

e) Longitud grafica: 7 dias o menos.

225 Normas de
computadora

lectura para graficas generadas por

Las gréficas generadas por computadora pueden variar desde
marcas de una hora en el eje horizontal y marcas de un grado
en el eje vertical, con un maximo de dos grados en el eje vertical
y dos horas en el eje horizontal. No se incluiran mas de 4y 1/2
dias en una hoja de 8 pulgadas de ancho por 10 pulgadas de
largo.

2.3. Sensores de temperatura

2.3.1. Normas de disefio

a) Cubierta: El diametro de la cubierta de los sensores podra
variar siempre que la precision y sensibilidad permanezcan en

los rangos sefialados .

2.3.2. Normas de Precisién

a) Precision: + 0.3°C enunrango -3°Ca+3°Cy+05°Fen
un rango +25°C a +37°C

b) Sensibilidad: Debe mostrar en un periodo menor de 3
minutos, una temperatura estable y controlada dentro de una
mezcla de hielo triturado y agua.

2.2.2. Display standards for strip chart recorders

a) scale deflection: not be less than 0.08 inches for each °F
degree or not less than 2 mm for each °C degree

b) Graduation: °F/°C, with major scale marks at every degree.
¢) Temperature/sensor: once every hour, with identification for
each sensor.

d) Chart length: Continuous.
2.2.3 Display standards for data logger.

a) Sensor recorded temperature printing: once every hour
b) Sensor identification/location printing: once every hour
¢) Additional information: date/time

d) Printing records: once every hour or when needed

2.2.4. Display standards for circular charts

a) Scale deflection: No less than 0.08 inches for each °F degree
or not less 2 mm for each °C degree.

b) Print interval: continuous chart speed as needed for chart
length.

¢) Graduation: °F/°C with major scales marks for each 2 °F or
less.

d) Temperature/Sensor Value: once hourly, with color coded
sensor symbol.

e) Chart length: 7 days or less

2.2.5. Display standards for computer generated graphs
Computer generated graphs can vary from one hour marks on
the horizontal axis and one degree marks on the vertical axis,
with a maximum of two degrees on the vertical axis and two
hours in the horizontal axis. No more than 4 1/2 days can be
included in a 8 inches x 10 inches sheet of paper

2.3. Temperature sensors

2.3.1. Construction standards

a) Outer sheath: Quter sheath diameter of the probes may vary
as long as the accuracy and sensitivity remains in the
established range.

2.3.2. Accuracy standards

a) Accuracy: + 0.3 °C in the range of -3 °C to +3 °C and + 0.5 °F
in the range of +25 °F a +37 °F

b) Steady: Must show a steady indication of temperatures
within 3 minutes when immersed in a mixture of crushed ice

and water.
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2.3.3. Identificacion de sensores

Cada sensor en el cuarto frio debe estar claramente identificado

de forma tal que permita la identificacion independiente de
cada uno.

24. Condiciones de operacién
24.1. Instalacién

General: Permanente. No se aceptan equipos portatiles. El panel
de lectura de las temperaturas debe ubicarse en el exterior de
las cAmaras. El panel de lectura de las temperaturas puede estar
dentro de cuartos frios convencionales.

2.4.2. Registros de temperaturas

Las temperaturas deberan ser registradas al menos cada hora,
tanto para gréficas como para datos.

a) Gréfica: El registro de datos serd en graficas circular o en
graficas continua, debiendo indicar el niimero TF, nimero de
cuarto y fecha y hora de inicio. Se prefieren graficas continuas.
La grafica puede ser generada con el promedio de los tres
sensores. Si el sistema mecénico de lecturas no puede calcular el
promedio, se verificaran las temperaturas de cada sensor. No se

aprobaran lecturas superiores a lo especificado en el plan de
trabajo.

b) Datos: Debe mostrar las temperaturas de cada sensor y en el
caso de los equipos electrénicos o computarizados también
puede presentar un promedio. No se aprobaran lecturas
superiores a lo especificado en el plan de trabajo.

c) En caso de pérdida de informacién, si ésta se debe a una falla
eléctrica, problemas de impresién u otras causas ajenas a las
instalaciones de tratamiento y al corregirse la falla y reiniciar el
registro la temperatura del aire es menor o igual a las
temperaturas de tratamiento, se permitird que continde el
tratamiento, siempre que el tiempo acumulado o continuo de
falta de datos no sea mayor a 30 horas en un sélo tratamiento.
Si la falta de datos es superior a 30 horas, el caso seré revisado a
nivel local entre USDA/ APHIS y la Coordinacién.

2.4.3. Ubicacién de los sensores

a) Uno cerca de la unidad de refrigeracién.
b) Uno en la pared mas alejada a la unidad de refrigeracién
) Uno en la parte superior del cuarto entre los otros dos.

2.4.4. Calibraciéon: Debe ser calibrado por oficiales estatales,
proveedores o representantes del fabricante del equipo con una
constancia por escrito, antes de la certificacién de la instalacion
de tratamiento.

2.4.5. Sélo cuando las caracteristicas técnicas de una instalacién

de tratamiento no se ajusten a lo sefialado en esta seccién, el

USDA/APHIS debe acordar conjuntamente con la

Coordinacidn la certificacion de esa instalacién de tratamiento.
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2.3.3. Identification of the sensors

Each sensor in the cold room will be clearly identified in a

manner which permits an independent identification of each
one.

2.4. Operation conditions
2.4.1. Installation standards

Installation: Permanent. Portable devices are not allowed.
Temperature recording devices must be located outside of the

chambers. The temperature display panels may be inside
conventional cold rooms.

2.4.2. Temperature recording

Temperatures must be recorded at least hourly, also for graphs
as in data

a) Graph: Records can be shown in circular or continuos charts.
Must indicate TF number, Room number and date and time of
initiation. Continuos chart is preferred. Graphic can be built
with the average three sensors. If mechanic reading system can
not calculate an average, temperature recorded by each sensor
must be verified. Temperature records over specification of
work plan will not be accepted.

b) Data: Temperatures of each sensor must be displayed and in
the case of electronic/computerized devices an average can also
be provided. Temperature records over specification of work
plan will not be approved.

c) In the case of data loss due to power failure, printing jams or
other causes to beyond control of the treatment facility and
when the failure is corrected and the air temperature is less or
equal to the treatment temperature when the record is re
started, the treatment will be allowed to continuous, only when
cumulative or continuos data failure time is no more than 50
hours for a single treatment. If data failure is over 50 hours, the
case will be reviewed at the local level between USDA/APHIS
and the Coordination.

2.4.3. location of sensors

a) One near the cold unit
b) One on the far wall from the cold unit
c) One in the top of the room in between the other two.

2.4.4. Calibration: Must be calibrated by the State officials, the
supplier, or manufacturer representative with a written
statement before the treatment facility certification.

2.4.5. Only when technical characteristics of a treatment facility
do not fit the terms stated in this section, USDA/ APHIS must
jointly agree the certification of the treatment facility with the

Coordination



3. PROCEDIMIENTOS PARA CERTIFICACION DE
INSTALACIONES DE TRATAMIENTO.

3.1. USDA/ APHIS o los Departamentos de Agricultura de los
Estados asegurard que las instalaciones de tratamiento
participantes en este Programa tiene conocimiento de los
requisitos de certificacién para ser incluidos en el Programa
bajo los términos de este plan de trabajo.

3.2. Los Departamentos de Agricultura de los Estados seran
responsables de llevar a cabo la certificacién de instalaciones de
tratamiento, cumpliendo los requisitos del punto 2, por medio
de inspectores estatales o autorizados por USDA/ APHIS.

3.3. Todas las instalaciones de tratamiento deben calibrar sus

equipos de registros de temperaturas, antes de solicitar la
certificacion por el Estado.

3.4. Para aquellas instalaciones que fueron certificadas la
temporada pasada y que no hicieron ningan cambio estructural
o de equipo, para ser certificadas sélo requieren enviar una
declaracién al Departamento de Agricultura del Estado,
indicando su nombre (s), identificacién de cuartos frios y que
no se hizo ningtin cambio en el equipo o en el cuarto.

3.5. Las instalaciones de tratamiento que hayan hecho cualquier
cambio estructural o de equipo, tienen que cumplir con los
requisitos minimos de equipos de registro de temperatura y los
procedimientos de certificacién del USDA.

3.6. El Departamento de Agricultura del Estado emitird un
certificado para aquellas instalaciones de tratamiento que
cumplan los requisitos descritos. Cada certificado debe tener
anexa informacién de soporte.

3.7. La Coordinacién monitoreara aleatoriamente el proceso de
certificacion. No todas las instalaciones de tratamiento tienen

necesariamente que ser visitadas por la Coordinacién para ser
certificadas.

3.8. Una empresa de tratamiento puede iniciar los tratamientos
si las instalaciones y equipos fueron certificados por
USDA/APHIS y aprobados por SAGAR/DGSV en la
temporada inmediata anterior y no tuvieron ningin problema
ni tuvieron ningan cambio estructural ni de equipo.

3.9. Aquellas instalaciones de tratamiento que presentaron
problemas en la temporada inmediata anterior, deben ser

visitadas por USDA/APHIS y verificadas y aprobadas por la
Coordinacién.

Las instalaciones de tratamientos de nuevo ingreso, cuartos
nuevos y cuartos que necesiten ser recertificados debido a que
han tenido cambios estructurales o cambios en los equipo, seréan

certificados por USDA/APHIS y verificados y aprobados por
SAGAR/DGSV.

’ -
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3. TREATMENT
PROCEDURES.

FACILITY CERTIFICATION

3.1. USDA/APHIS or State Departments of Agriculture will
assure the treatment facilities participating in this Program are
aware of certification requirements to be included in the
Program to Mexico under the terms of this work plan.

3.2. State Department of Agriculture must be responsible for
carrying out the certification of treatment facility, in compliance

of requirements in point 2, by mean of State or USDA/ APHIS
authorized inspectors

3.3. All treatment facilities must calibrate their temperature

recording equipment before requesting certification by the
state.

3.4. For those facilities that were certified the previous season
and did not make any structural or equipment changes, the
only requirement for being certified is to send to the state an
affidavit stating their name (s), cold rooms identification and
that no changes were made to the equipment or the room.

3.5. Treatment facilities making any structural or equipment
change have to comply with the minimum requirements for

temperature record equipment and with USDA certification
procedures.

3.6. The State will issue a certificate for those treatment facilities
that meet described requirements. Each Certificate has to have
attached the supporting information.

3.7. The Coordination will randomly monitor the certification
process. Treatment facilities do not necessarily have to be
visited by the Coordination to be certified.

3.8. A treatment facility may initiate treatments if facilities and
equipment were certified by USDA/APHIS and approved
previously by SAGAR/DGSV and did not experience any
problems or  undergo any structural modifications or
equipment changes.

3.9. Those treatment facilities that presented problems the

previous season must be cerlified by USDA/APHIS and
verified and approved by the Coordination .

New treatment facilities, new rooms and rooms that need to be
recertified because they have experienced structural changes or
changes in equipment, will be certified by USDA/APHIS and

verified and approved by SAGAR/DGSV.



4. PROCEDIMIENTOS PARA APROBACION

4.1. El Departamento de Agricultura del Estado desarrolla una
lista de las instalaciones de tratamiento certificadas y provee
esta lista a USDA/APHIS. USDA/APHIS provee esta lista a
SAGAR/DGSV para su verificacion. La lista incluye los
nombre(s) registrados por la instalacién de tratamiento su
namero TF y la fecha de certificacion.

4.2. SAGAR/DGSV aleatoriamente verificara las instalaciones
de tratamiento certificadas y elaborara la lista maestra de
instalaciones de tratamiento aprobadas.

4.3. Todas las instalaciones de tratamiento que no estan
cubierlas en la seccién 3.8. iniciaran los tratamientos solo
después de la aprobacién de la Coordinacién.

44. La Coordinacién elaborara la lista de instalaciones
aprobadas. Esta lista se enviara al Departamento de Agricultura
del Estado, la Industria y a la SAGAR/DGSV. SAGAR/DGSV
enviard la lista a SAGAR/DGIFZ.

4.5, SAGAR/DGSV, la Coordinacién, USDA/APHIS,
Departamento de Agricultura de los Estados y las Asociaciones
de la Industria mantendran una lista actualizada de
instalaciones de tratamiento certificadas y aprobadas.

5. PROCEDIMIENTOS DE NOTIFICACION.

5.1. La instalacién de tratamiento notificara a la Coordinacién
de cada préxima iniciacién de tratamiento, certificacion de
tratamiento o embarques y de la ubicacion de los registros.

5.2. Las notificaciones de certificaciones de tratamientos o de
embarques deben ser por fax con 24 horas y no menos de 4
horas de anticipacién como minimo. La instalacién de
tratamiento podra mover la hora de inspeccion hasta por dos
horas antes de lo programado, con el acuerdo del inspector
autorizado USDA/ APHIS y una notificacién (por teléfono) a la
Coordinacion.

5.3. Las Notificaciones de inicio de tratamiento debera contener:

a) El nombre de la instalacién de tratamiento

b) La identificacién del cuarto frio

c) Un mapa del cuarto frio con nameros de lote.

d) La fecha de ingreso del ultimo lote en el cuarto frio (s6lo
para cuartos frios regulares)

e) La fecha de la notificacién de inicio de tratamiento.

La notificacién de inicio de tratamiento no es requerida para
cuartos frios con atmésfera controlada.

5.4. Las notificaciones de la certificacién de tratamiento debe
incluir:

a) El nombre y domicilio de la instalacién de tratamiento.

b) La ubicacién e identificacién del cuarto frio a ser certificado.
9] Fecha y hora anticipada de la certificacién de tratamiento
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4. APPROV AL PROCEDURES

4.1. The state Department of Agriculture develops the list of
certified treatment facilities and provides this list to
USDA/APHIS. USDA/APHIS provides this list to
SAGAR/DGSV for verification. The list includes the registered
name(s) for the treatment facility, TF number and the date of
certification.

4.2. SAGAR/DGSV randomly verifies the certified treatment

facilities and will develop the master list of approved treatment
facilities.

4.3. All treatment facilities not covered in Section 3.8 will

initiate the treatments only after the approval by the
Coordination.

4.4. Coordination will build the list of approved treatment
facilities. This list will be sent lo State Departments of

Agriculture, Industry and SAGAR/DGSV. SAGAR/DGSV will
send this list to SAGAR/DGIFZ.

4.5. An updated list of certified and approved treatment
facilities will be maintained by SAGAR/DGSV, USDA/ APHIS,
States Department of Agriculture and Industry associations.

5. NOTTFICATION PROCEDURES.

5.1. The treatment facility shall notify to the Coordination of
each upcoming treatment or shipment certification and the
location of the records.

5.2. The notifications of treatments and shipments certifications
must be made by facsimile with 24 hours and no less than 4
hours in advance as a minimum. Treatment facility can move
inspection time up to two hours earlier than scheduled, with
the agreement of USDA/APHIS authorized inspector and
notification (by phone) to the Coordination.

5.3. The treatment initiation notification must include:

a) The name of treatment facility

b) The cold room identification

) A cold room map with lot numbers

d) The date of entrance of the last lot in the cold room (only for
regular cold rooms).

e) The date of the notification of treatment initiation.

Notification of the initiation of the treatment is not necessary
for controlled atmosphere rooms.

5.4. Notifications of treatment certification must include:
a) Name and address of the treatment facility.

b) Location and identification of cold room to be certified.
c) Anticipated date and time of treatment certification.
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5.5. La notificacién de certificacion de embarques debe incluir:

a) El nombre y domicilio de la instalacién de tratamiento.

b) El cuarto frio donde fue tratado (los niimeros de lote son
opcionales)

¢) Fecha, hora y lugar donde la certificacién de embarque se
llevara a cabo.

6. PROCEDIMIENTOS DE TRATAMIENTO

6.1. GENERAL

6.1.1. El tratamiento se realizara
procedimientos en este plan de trabajo.

de acuerdo a los

6.1.2. El tratamiento de manzanas podré ser aplicado a fruta a
granel en cajas de campo o empacada en cajas comerciales.

6.1.3. Se permitir4 la presencia de peras en los cuartos frios para
tratamientos de manzanas de exportacién a México.

6.1.4. La Coordinaci6n monitoreara aleatoriamente
actividades de tratamiento.

las

6.2. CUARTOS FRIOS

6.2.1. Sélo se usaran cuartos frios certificados y aprobados para
tratar manzanas de exportacién a México.

6.2.2. Se utilizaran los siguientes de cuartos de
tratamiento:

tipos

a) Regulares y/o de Atmésfera Controlada (Estados del
Noroeste)

b) Atmésfera Controlada (Estados del Centro y Noreste)

6.2.3. La instalacion de tratamiento registrara en el Formato de
Registro de Codigos ID de lotes/Notificacién de Inicio de

Tratamiento para cada cuarto frio, la cual contendra la siguiente
informacién.

a) Nombre de la instalacién de tratamiento

b) Identificacion del cuarto y ubicacion

<) un mapa o lista de lotes de fruta en el cuarto
d) Fecha de cierre

e) Fecha de apertura

f) El nombre y firma del representante designado
g) Origen de la manzana (Estados)

6.2.4. La fecha de cierre es la fecha de entrada del altimo lote de
fruta al cuarto frio para iniciar el tratamiento, y la fecha de
apertura es la fecha de inicio para sacar los lotes de fruta
después de completar el tratamiento.

6.2.5. Para los Estados del Centro y Noreste, los cuartos de
atmésfera controlada deben mantener un nivel de 3% de
oxigeno durante el periodo completo de tratamiento.
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5.5. Notifications of shipment certification must include:

a) Name and address of the treatment facility.

b) Cold room were the fruit was treated (lot numbers are
optional)

c) Anticipated date, time and location where shipment
certification will take place

6. TREATMENT PROCEDURES

6.1. GENERAL

6.1.1. The treatment will be performed according to the
procedures in this work plan.

6.1.2. Treatment for apples can be applied to fruit in bulk into
field bins or packed in commercial cartons.

6.1.3. Pears will be allowed to be in cold rooms for treatment of
apples for export to Mexico.

6.1.4. The Coordination will randomly monitor the treatment
activities.

6.2. COLD ROOMS

6.2.1. Only certified and approved cold rooms will be used to
treat apples for export to Mexico.

6.2.2. The following types of cold rooms will be used:

a) Regular and/or Controlled Atmosphere (Northwest states)
b) Controlled Atmosphere (Central and Northeastern states)

6.2.3. The treatment facility will complete the Lot ID Code
Registration/Treatment Initiation Notification Form for each
cold room, with the following information:

a) Name of treatment facility

b) Room identification and location

) map or list of fruit lots in the room.

d) Date of closure

e) Date of opening

f) The designated representative's name and signature
g) Apples origin (State).

6.2.4. Closure date is the date of entry of last fruit lot to the cold
room to start the treatment, and opening date means the date of
beginning to take off fruit lots after completion of treatment.

6.25. For Central and Northeastern States, controlled
atmosphere rooms must maintain a level of oxygen at or below
3% during the complete treatment period.



6.2.6. En el caso de cuartos regulares se podran realizar mas de
un tratamiento, pero debe existir un control especifico para
establecer las fechas de inicio de tratamiento y s6lo si existe una
clara identificacién de los lotes de fruta bajo tratamiento.

6.2.7. Al final del tratamiento, el inspector autorizado
USDA/ APHIS certificara la siguiente informacién:

a) La fecha de conclusion de tratamiento y dias transcurridos.
b) La maxima temperatura registrada durante el tratamiento
(excepto descongelamientos)

6.3. ESQUEMA DE TRATAMIENTO

6.3.1. El tratamiento iniciara el dia en el que los tres sensores de
aire registren la temperatura requerida.

6.3.2. La temperatura promedio de los lres sensores registrada
debera mantenerse a/o bajo:

a) 0.0° C(32.0°F) por al menos 40 dias continuos, o
b) 3.3° C (37.9° F) por al menos 90 dias continuos.

6.3.3. La maxima temperatura de aire puede excederse durante
los ciclos de descongelamiento. Los ciclos de descongelamiento
no deben durar mas de 60 minutos y pueden ocurrir hasta
cuatro veces al dia. La temperatura del aire no debe exceder un
méaximo de 127 °C (55 °F) durante estos periodos.

6.3.4. El inspector estatal identificara la frecuencia de los ciclos
de descongelamiento de acuerdo al tipo de unidad de
refrigeracién. Las temperaturas durante descongelamientos no
seran promediadas con las temperaturas de tratamiento.

6.4. UBICACION DE LOS SENSORES DE TEMPERATURA

6.41. La temperatura deberd& monitorearse en tres (3)
ubicaciones diferentes dentro de cada cuarto frio. Un sensor
cerca de la unidad de frio, uno cerca de la pared mas alejada a
la unidad de refrigeracidn y otro en la parte superior del cuarto
entre los otros dos.

6.5. REGISTRO DE TEMPERATURAS

6.5.1. El registro de las temperaturas deberd ser una gréfica
continua y automiética o una lista de datos.

6.5.2. Después de iniciar el tratamiento, todos los sensores
deben registrar la temperatura requerida o menos.

6.5.3. Todos los datos de temperatura del periodo de
tratamientos correspondiente deben estar disponibles en horas
habiles para verificacién y se proporcionaran copias cuando lo
solicite la Coordinacién. El no contar con estos datos cuando se

soliciten causara un retraso en la aprobacién del tratamiento o
embarque.
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6.2.6. More than one treatment can be carried out in regular
cold rooms but there must be a specific control for establishing
the initiation treatment date and only if there is a clear
identification of the lot numbers under treatment.

6.2.7. At the end of treatment, the USDA/APHIS authorized
inspector will certify the following information:

a)

The date of conclusion of the treatment and days passed.
b)

The maximum temperature recorded during the
treatment (excluding defrost)

6.3. TREATMENT SCHEDULE

6.3.1. Treatment will begin the day when the three air sensors
register the required temperature.

6.3.2. The average recorded temperature for the three sensors
shall be maintained at or below:

a) 0.0 C (32.0F) for at least 40 continuos days, or
b) 3.3 C(37.9 F) for at least 90 continuos days.

6.3.3. Maximum air temperature can be exceeded during the
defrost cycle. The defrost cycle should last no more than 60
minutes and may occur as many as four times a day. During
this period, the air temperature must not exceed a maximum
temperature of 12.7 °C (55 °F).

6.3.4. An State inspector will identify defrost cycles frequency
according to refrigeration unit type. Temperatures during
defrost will not be averaged with treatment temperatures.

6.4. TEMPERATURE SENSORS LOCATIONS

6.4.1. Temperatures shall be monitored at three (3) different
locations within each cold room. One probe will be located near
the cold unit, one will be near the far wall from the cold unit
and one will be at the top of the room between the other two.

6.5. TEMPERATURE RECORDS (OUTPUTS)

6.5.1. The record of the temperatures shall be a continuous,
automatic graphic or data logger.

6.5.2. After initiating the treatment, all sensors shall record
required temperature or less.

6.5.3. All temperature data for the corresponding treatment
period must be available during business hours for verification

and copies will be provided to the Coordination at request.
Failure to have data available when requested will cause a

delay in the approval of treatment or shipment.
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7. PROCEDIMIENTOS
TRATAMIENTOS.

DE CERTIFICACION DE

7.1. Sélo los tratamientos que cumplan los requisitos de este
plan de trabajo serdn aceptados para certificacion de
tratamientos. El punto de prueba del termostato sera

considerado sélo para referencia y no sera considerado para
certificacion.

7.2. El inspector autorizado USDA/APHIS no debe iniciar la
certificacion de tratamiento sin verificar que la Coordinacién ha
sido notificado de acuerdo a este plan de trabajo.

7.3. El inspector autorizado USDA/APHIS verificard en el
momento de la certificacién del tratamiento:

a) El origen de las manzanas (Estado)

b) Los lotes de fruta en el tratamiento

¢) Que cumpli6 el esquema de tratamiento

d) Para certificar el tratamiento, el inspector revisara los
registros de temperatura, y determinard si se cumple con
cualquier periodo de 40 o 90 dias continuos de tratamiento a las
temperaturas requeridas.

7.4. Después de la verificacion del tratamiento, el inspector
autorizado USDA/APHIS |llenara un Certificado De
Tratarniento en Frio el cual debe incluir:

a) identificacion del cuarto

b) fecha y hora de inicio del tratamiento

c) fecha y hora de término del tratamiento

d) dias transcurridos

e) temperaturas de tratamiento

f) la fecha y hora de certificacion del tratamiento y

g) nombre y firma del inspector.

h) El punto de prueba del termostato sélo para referencia.

7.5. El inspector autorizado USDA/APHIS debe rechazar
cualquier tratamiento que no cumpla cualquiera de los
requisitos del plan de trabajo.

7.6. Cuando uno de los tres sensores falle, el caso se analizara
entre la Coordinacién y la oficina local de USDA/APHIS para
determinar si el tratamiento puede ser aprobado con base en los
registros de los dos sensores restantes.

8. PROCEDIMIENTOS
TRATAMIENTO.

DE TRANSPORTE POST-

8.1. Las manzanas tratadas se transportaran de la instalacién de
tratamiento directamente a la empacadora en forma rapida,
minimizando la exposicién de manzana tratada en el exterior.

8.2 Si el area de embarque se encuentra fuera de las
instalaciones de tratamiento la manzana debera ser movilizada
en forma expedita.
8.3. Los pallets de manzana tratada no se expondran al exterior
més que lo absolutamente necesario.
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7. TREATMENT CERTIFICATION PROCEDURES.

7.1. Only treatments which meet the requirements of this work
plan will be accepted for treatment certification. Set point of the
thermostat will be considered for reference only and will not be
considered for certification

7.2. USDA/APHIS authorized inspector must not initiate
treatment certification without verifying that the Coordination
has been notified according to this work plan.

7.3. The USDA/ APHIS authorized inspector will verify at the
time of the treatment certification:

a) the origin of the apples (State)

b) the lot numbers in the treatment,

c) that treatment schedule was met.

d) for treatment certification, the inspector will review the
temperature records and will determine compliance of any

continuous 40 or 90 day period of treatment at the required
temperatures.

7.4. After the wverification of treatment, USDA/APHIS
authorized inspector will fill a Cold Treatment Certificate which
must include:

a) room identification

b) date and time of initiation of treatment

¢) date and time of conclusion of treatment

d) days elapsed

e) treatment temperatures

f) date and time of treatment certification.

g) the inspector's printed name and signature
h) Set point of the thermostat for reference only.

7.5. The USDA/APHIS authorized inspector must reject any

treatment failing to comply with any of the requirements of the
work plan.

7.6. When one of the three probes fail, the situation will be
reviewed between the Coordination at local office of

USDA/ APHIS to decide if treatment can be approved based on
the two remaining probes records.

8. POST-TREATMENT TRANSPORTING PROCEDURES.

8.1. Treated apples shall be transported from the treatment
facility directly to the packing house in an expeditious manner,
minimizing the exposure of treated apples to the outdoors.

8.2. It the packing area is located outside of the treatment
facility apples must be transported in an expeditious manner.

8.3. Pallets of treated apples shall not be exposed to the

outdoors any longer than absolutely necessary.
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9, PROCEDIMIENTOS DE EMPACADO.

9.1. Sélo manzanas que cumnplan los requisitos de empaque
seran exportadas a México.

9.2. Requisitos de empacado de fruta:

9.2.1. Cajas nuevas y limpias, pre-impresas con el nombre(s)
registrado(s) de la instalacion de tratamiento o empresa
asociada.

9.2.2. Después de la certificacion del embarque, todas las cajas
deberan estar selladas con un namero TF correspondiente. Este
nimero TF serd usado sélo por la instalacién de tratamiento o
sus empresas asociadas. El sellado de cajas en la frontera esta
especificamente prohibido.

9.2.3. La identidad de las cajas se debe mantener durante todo el
proceso de exportacion.

9.2.4. Las manzanas deben estar libres de residuos vegetales y
suelo. Existe una tolerancia méaxima de dos hojas por caja. Esta
tolerancia sera calculada como el niimero de hojas detectadas
en la muestra de un embarque divididas entre el nimero de
cajas de la misma muestra. Todas las referencias para tolerancia
de hojas utilizaran este criterio.

9.2.5. Las manzanas pueden estar a granel, en bolsas o charolas
dentro de las cajas .

10. PROCEDIMIENTOS DE ALMACEN

10.1. Las manzanas que hayan sido tratadas, deben almacenarse
en cuartos frios, tanto en origen como en frontera.

10.2. Las manzanas tratadas no debera estar en contacto fisico
con fruta no tratada en contenedores, cajas o pallets dentro o
fuera de los cuartos. Debera estar a 120 cm de fruta no tratada.

10.3. La manzana certificada debe protegerse adecuadamente
contra infestacion o re-infestacion durante su almacenaje.

11. PROCEDIMIENTOS
EMBARQUES.

DE CERTIFICACION DE

11.1. La instalaci6n de tratamiento notifica a la Coordinacién de
la certificacion de embarques por realizarse por un inspector
autorizado USDA/APHIS. La notificacién incluira la
informacién indicada en la seccién de notificaciones. La
certificacién no puede iniciar sin verificar que la Coordinacién
ha sido notificada adecuadamente

11.2. La instalacién de tratamiento provee al inspector
autorizado USDA/ APHIS con copias de:

a) La notificacion a la Coordinacién.

b) Un documento que indique estado de origen y cuarto frio

registrado donde fueron tratadas las manzanas.
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9. PACKING PROCEDURES.

9.1. Only apples that meets the packing requirements will be
exported to Mexico.

9.2, Fruit packing requirements:

9.21. New clean cartons which are pre-printed with the

registered name(s) of the treatment facility or associated
company.

9.2.2. After shipment certification all cartons must be stamped
with the corresponding TF number. This TF number is to be
used only by the treatment facility or its associated companies.
Stamping boxes at the border is specifically prohibited.

9.2.3. Identity of the cartons must be maintained throughout the
exportation process.

9.2.4. Apples must be free of plant debris and soil. There is a
maximum average tolerance of two leaves per box. This
tolerance will be calculated by the number of leaves detected in
the shipment sample divided by the number of boxes

sampled. All references regarding leaf tolerance will use this
criteria.

9.2.5. Apples can be packed loose, in bags or trays into the
cartons.

10. STORAGE PROCEDURES

10.1. Apples that have been treated or packed must be stored in
cold rooms, both at origin and at the border.

10.2. Treated apples must not come into physical contacl with
untreated fruit in bins, cartons and on pallets in or outdoors.
There must be at least 4 feet from untreated fruit.

10.3. Certified apples must be protected properly from
infestation or reinfestation during storage.

11. SHIPMENT CERTIFICATION PROCEDURES.

11.1. The treatment facility notifies to the Coordination of the
upcoming shipment certification by the USDA/APHIS
authorized inspector. This notification shall include the
information indicated in Notifications Section. Certification can
not initiate with out verifying that Coordination has been
properly notified.

11.2. The treatment facility provides the USDA/APHIS
authorized inspector with copies of:

a) The notification to the Coordination.

b) A document stating state of origin and registered cold room

where the apples were treated.



¢) El documento de certificacién de tratamiento.

11.3. El inspector autorizado USDA/APHIS verifica los
requisitos anteriores y rechaza cualquier solicitud de
certificacién de embarques que no cumpla las condiciones.

114. La inspeccién para certificacién de embarques debera
realizarse como sigue:

11.4.1. Las inspecciones deben realizarse s6lo en embarques
individuales. Las inspecciones en linea serdn permitidas
siempre que USDA/APHIS verifique que se inspeccione el
numero apropiado de manzanas.

11.4.2. Se inspeccionard un minimo de 1 caja por pallet para
muestra, se inspeccionara 40 frutas provenientes de esta caja
por dafios o signos externos e internos y 1 fruta tendra que ser
cortada para plagas internas. Se inspeccionaran las cajas, bolsas
y charolas para ausencia de residuos vegetales y suelo. Se

verificard que se cumpla la tolerancia maxima de 2 hojas por
caja.

11.4.3. El reporte de inspeccién de cuarentena tendrd que ser
complementado por cada certificacién de embarque. Este
formato debera contener la siguiente informacién.

REPORTE DE INSPECCION DE CUARENTENA
a) Nombre de instalacién de tratamiento

b) Niimero de TF.

c) Fecha de certificacion de embarque

d) Fecha de notificacién a SAGAR/DGSV

e) Origen de la fruta (estado).

f) Naumero de cuarto frio donde la fruta fue tratada
g) Namero de pallets muestreados.

h) Namero de cajas muestreadas.

i) Ntimero de manzanas muestreadas por caja.

j) Niitmero de manzanas cortadas por caja.

RESULTADOS DE LA INSPECCION

k) Presencia de plagas cuarentenarias (Y/N)

1) Presencia de plagas no cuarentenarias (Y/N)

m) Calificacién de embarque para certificacién (Y/N)
n) Niamero de certificado fitosanitario

i) Nombre y firma del inspector

11.4.4. El registro de inspeccién estard disponible y las copias
seran proporcionadas a la Coordinacion cuando se solicite.

11.5. La Coordinacién aleatoriamente monitorearan el proceso
de inspeccion descrito.

11.6. Si se detecta cualquier plaga viva de cuarentena o mas de
5% de plaga viva sin importancia cuarentenaria, con residuos
vegetales o suelo o con mas de dos hojas por caja , el embarque
serd rechazado. S6lo serd reacondicionado por exceso de
tolerancia de hojas en caja; residuos vegetales y suelo.

N/
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¢) Treatment certification documents.

11.3. The USDA/ APHIS-authorized inspector verifies the above

requirements and rejects any request for shipment certification
that does not meet the conditions.

11.4. The inspection for shipment certification must be carried
out as follows:

11.4.1. Inspections must be performed only on individual
shipment. On-line inspections will be allowed only when
USDA/APHIS verify that the appropriate number of apples
will be inspected.

11.4.2. A minimum of 1 carton per pallet must be sampled, 40
fruit from that box must be inspected for external and internal
damage or stings and 1 fruit will be cut for internal feeders. The
carton bags and trays must be inspected for freedom for plant
debris and soil. It will be verified for compliance of maximum
average tolerance of 2 leaves per carton.

11.4.3. A quarantine inspection report must be completed for
each shipment certification. This format must contain the
following information.

QUARANTINE INSPECTION REPORT
a) Name of treatment facility.

b) TF number

c) Date of shipment certification

d) date of notification to SAGAR/DGSV
e) Fruit origin (State)

f) Cold room number where fruit was treated
g) Total number of pallet sampled

h) Number of cartons sampled

i) Number of apples sampled per carton
j) Number of apples cut per carton

RESULTS OF INSPECTION

k) Presence of quarantine pest (Y/N).

1) Presence of non-quarantine pets (Y/N).

m) Shipment qualification for certification (Y/N)
n) phytosanitary certificate number.

fi) inspector name and license number.

11.4.4. The inspection record must be available and copies must
be provided to the Coordination when requested.

11.5. The Coordination will randomly monitor the inspection
process described above.

11.6. If any live quarantine pest or more than 5% non-.
quarantine pests, more than the average two leaves per carton
or plant debris or soil are detected, the shipment will rejected.
It can be only reconditioned for exceeding leaf tolerance in
cartons, plant debris or soil.
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11.7. Los residuos vegetales se definen como aquellas partes de
plantas excepto pediinculos de fruta, pedazos de cascara, flores
secas o partes de flores.

11.8. Los rechazos por hoja, residuos vegetales o suelo serdn
aplicables solo al lote del productor o sublote de empaque,

pudiendo el lote o sublote rechazado, ser reemplazado en el
embarque.

11.9. En el caso de detectarse una plaga viva y su identificacién
no esté disponible, la certificacién del embarque se detendra
hasta que pueda hacerse una determinacién oficial de la
identidad de la plaga.

11.10. El inspector autorizado USDA/APHIS rechazard para
certificacion cualquier embarque que no cumpla las condiciones
de este plan de trabajo.

11.11. El inspector autorizado USDA/APHIS expedira un
Certificado Fitosanitario Federal a los embarques que cumplan
los requisitos del plan de trabajo.

11.12. Debido a la existencia de procedimientos y acuerdos
internos entre el USDA /APHIS y el Servicio de Mercadeo de
Agricultura y los Departamentos de Agricultura de los Estados,
el plan de trabajo permitird una variacién de los procedimientos
de certificacion entre Estados y Regiones. El plan de trabajo no
requerirdA un cambio en los procedimientos actuales que
USDA/APHIS mantiene con otras agencias y autoridades
gubernamentales locales.

11.13. La copia del certificado fitosanitario estar4 disponible en
horas hibiles para verificacién por la Coordinacién cuando se
requiera.

11.14. El Certificado Fitosanitario Federal incluira la siguiente
informacién:

11.14.1. En la seccién TRATAMIENTO DE DESINFECCION Y/O
DESINFESTACION:

a) FECHA: Las fechas precisas del tratamiento, desde la fecha
de inicio a la fecha de término, estableciendo cuantos dias han
transcurrido. La fecha de inicio se define como el primer dia
completo de calendario cuando los monitores detecten que se
alcanzé la temperatura requerida.

b) TRATAMIENTOQO: "Tratamiento en frio".
c) DURACION Y TEMPERATURA:

0.0° C (32.0° F) o menos por 40 dias o mas 6
3.3° C (37.9" F) o menos por 90 dias o mas

d) INFORMACION ADICIONAL: Nombre registrado y nimero
TF de la instalacién de tratamiento aprobada y el ntimero de
sello del embarque asignados por compaiiia.

11.7. Plant Debris are defined as those part of plants except by
stems, pieces of peel and dried flowers or part of flowers.

11.8. Rejections due to leaves, plant debris or soil will be taken
only to grower lot or packing (date) sublot, with the possibility

of replacing the grower lot or sublot rejected from the
shipment.

11.9. In the case that a live pest is detected, and identification of
the pest is not available, the shipment certification will be held
until an official determination can be made of the identity of the
pest.

11.10. The USDA/APHIS authorized inspector will reject for
certification any shipment that does not meet the conditions in
this work plan.

11.11. USDA/ APHIS authorized inspector will issue a Federal
Phytosanitary Certificate to those shipments that meet the work
plan requirements.

11.12. Due to the existence of internal procedures and
agreements between USDA/APHIS, Agricultural Marketing
Service and State Departments of Agriculture, the work plan
will allow a variation of certification procedures between
regions and States. The work plan will not require a change in
the current procedures that USDA/ APHIS kept with other local
government authorities or agencies.

11.13. Copy of the phytosanitary certificate must be available
during business hours for verification by the Coordination
when requested.

11.14. The Federal Phytosanitary Certificate will include the
following information:

11.14.1. In the DISINFESTATION AND/OR DISINFECTION
TREATMENT section:

a) DATE: The precise dates of the treatment: from the initiation
date to the ending date, stating how many days have elapsed.
The initiation date is defined as the first full calendar day when
probes detect that required temperature was reached.

b) TREATMENT: "Cold Treatment".

c) DURATION AND TEMPERATURE:

0.0° C (32.0° F) or less for 40 days or more or
3.3° C (37.9° F) or less for 90 days or more.

d) ADDITIONAL INFORMATION: registered name and TF

number of the approved treatment facility and conveyance seal
number as assigned by company.
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e) DISTINGUISHING MARKS: the label brands and lot number
(s) in the shipment

f) PLACE OF ORIGIN: State of origin of the apples.

g) ADDITIONAL DECLARATION :

"Apples in this shipment were treated and inspected under the

procedures of the work plan agreed between SAGAR and
USDA and were found free from quarantine pests "

12. SHIPPING PROCEDURES

12.1. Shipments destined for export to Mexico must contain
only apples meeting the work plan requirements. Shipments of
apples with any other commodities will not be accepted for
entry to Mexico. ‘

12.2. Exporters shall carry out a complete shipping verification

to ensure that:

a) Shipments are in clean (no leaves, plant debris or soil),
refrigerated conveyances.

b) All cartons are pre-printed with the registered name(s) of the
treatment facility or its associate company.

c) All cartons are stamped with the corresponding treatment
facility (TF) number.

12.3. Conveyances will be sealed by the treatment facility at the
point of origin with a numbered seal and remain sealed until
SAGAR/DGIFZ breaks the seal at the border. Seal number will

be written in phytosanitary certificate by USDA/APHIS
authorized inspector.

V1. ADMISSION CRITERIA

1. GENERAL CRITERIA

1.1. Only shipments meeting all of the requirements of this

work plan will be presented to SAGAR/DGIFZ at the point of
entry.

1.2. Shipments will be allowed to enter Mexico only at Tijuana,
B.C., Matamoros, Reynosa y Nuevo Laredo, Tam., Cd. Juarez,
Chih., Nogales, Son., Manzanillo, Col., Veracruz, Ver., and
Monterrey, N.L.

2. REQUIRED DOCUMENTS

2.1. The only documents required by SAGAR/DGIFZ at the
point of entry are:

a. Import phytosanitary requirements document from
SAGAR/DGSV, at least until its publication in a Mexican
Official Norm.
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b. Certificado Fitosanitario Federal USDA/ APHIS.

3. INSPECCION DE TRANSPORTE

31. So6lo  embarques que cumplan los requisitos de

documentacion y embarque seran presentados para inspeccién
de SAGAR/DGIFZ

3.2. SAGAR/DGIFZ inspeccionara:

a) Inspeccionaré para plagas cuarentenarias vivas.
b) Inspeccionara para plagas sin importancia cuarentenaria.

c) Inspeccionaréd para presencia de hojas, residuos vegetales y
suelo.

4. INSPECCION DE EMBARQUE

4.1. SAGAR/DGIFZ verificara que se cumplen los requisitos de
empaque.

4.2. SAGAR/DGIFZ inspeccionara hasta e} 2% de las cajas en el
embarque para plagas cuarentenarias vivas, para plagas sin
importancia cuarentenaria en frutas empacadas y en el

transporte.

5. ADMISION

5.1. S6lo se permitira la entrada a México de embarques que
cumplan los requisitos de documentacién, empaque y
transporte y que no tengan deteccién de:

a. Plagas cuarentenarias vivas.

b. Plagas vivas sin importancia cuarentenaria arriba del 5% de
infestacién (5 frutas infestadas en 100 frutas).

c. Mas de dos hojas por caja y residuos de plantas o suelo en
cajas empacadas o en el transporte.

5.2. No se tomaran acciones cuarentenarias en el caso de plagas
muertas.

53. SAGAR/DGIFZ en el punto de ingreso notificard a
SAGAR/DGSV en forma oportuna de cualquier plaga (viva o
muerta) detectada en embarques asi como anomalias en el
documentacién, empaque y transporte y de que accién fue
tomada (admisién, detencién o rechazo).

VIL PROCEDIMIENTOS DE DETENCION Y RECHAZO

1. DETENCION DE EMBARQUES

1.1. En casos donde se detecte una larva viva, el embarque sera
detenido hasta que se determine su condicién cuarentenario. El
exportador puede optar por esperar el resultado o retornar el
embarque a Estados Unidos. SAGAR/DGSV dara oportunidad
al USDA/APHIS para revisar los especimenes cuando exista
disponipilidad.

b. USDA/ APHIS Federal Phytosanitary Certificate.
3. CONVEYANCE INSPECTION

3.1. Only shipments meeting the documentation and shipping
requirements of this work plan will be presented to
SAGAR/DGIFZ for inspection.

2. SAGAR/DGIFZ will inspect:

a) Inspected for live quarantine pests.
b) Inspected for live non quarantine pests.
¢) Inspected for presence of leaves, plant debris and soil.

4, SHIPMENT INSPECTION

4.1. SAGAR/DGIFZ will verify that the packing requirements
are met.

4.2. SAGAR/DGIFZ will inspect up to 2 percent of the cartons
in the shipment for live quarantine and non-quarantine pests, in
packed fruit and in conveyances.

5. ADMISSION

5.1. Only shipments in compliance with documentation,
packing and conveyance requirements will be allowed for entry
to Mexico, and only when there is no detection of:

a. Live quarantine pests.

b. Live non-quarantine pests in over 5% infestation (5 infested
fruits in 100)

¢. More than average two leaves per cartons or plants debris or
soil in packed cartons or in the conveyance.

5.2. No quarantine action will be taken in the case of any dead
pests.

5.3. SAGAR/DGIFZ at the point of entry will notify
SAGAR/DGSV in a timely manner of any pests (dead or alive)
detected in shipments and anomalies in documentation and
packing and conveyance deficiencies as well as what action was
taken (admission, holding or rejection).

VIL HOLDING AND REJECTION PROCEDURES

1. HOLDING OF SHIPMENTS

1.1. In cases where live pests are detected, the shipment will be
held until its quarantine status is determined. The exporter may
elect to wait for results or return the shipment to the United

States. SAGAR/DGSV will give the opportunity USDA/ APHIS
to review specimens it there are available.
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2. RECHAZO DE EMBARQUES

2.1. Los embarques que no cumplan los requisitos del plan de
trabajo para documentacién, empaque o transporte serdn
rechazados.

2.2. Los embarques detectados con plagas cuarentenarias vivas
o plagas no cuarentenarias arriba del 5% de infestacién o que
excedan la tolerancia de hojas y tengan residuos vegetales y
suelo serdn rechazados para ingreso a México.

2.3. Los transportes con presencia de hojas, residuos vegetaies o
suelo serdn rechazados

2.4. Ningan embarques rechazado en el punto de ingreso
pueden ser reacondicionados ni reenviados para importacién a
Meéxico.

2.5. En el caso de deficiencias en documentacién, se pueden
reexpedir documentos dnicamente después de consultar a
SAGAR/DGSV.

26. USDA/APHIS deberda realizar una investigacion de
seguimiento de embarques rechazados para determinar la
responsabilidad de los participantes e identificar puntos débiles
en el Programa. USDA/APHIS informaré a SAGAR/DGSV de
las detecciones y medidas correctivas aplicadas.

VIII. PROCEDIMIENTOS DE SUSPENSION, REINICIO Y
REINSTALACION.

1. SUSPENSION

1.1. SAGAR/DGSV en acuerdo mutuo con USDA/APHIS,
puede suspender temporalmente el Programa, estados o
instalacicnes de tratamiento cuando se determine que existe un
riesgo cuarentenario para México. Tal determinacion se basara
en el potencial de dispersién de plagas cuarentenarias.

1.2. Después de una consulta conjunta entre SAGAR/DGSV y
USDA/APHIS a nivel central, la Coordinacion y el
USDA/APHIS local podran conjuntamente suspender el
Programa, estado o instalacion de tratamiento. Las causas de
suspensién pueden ser:

1.21. Los acuerdos alcanzados por los participantes en este plan
de trabajo no se cumplen a satisfaccion de SAGAR/DGSV.

1.2. No hay seguridad ni garantias para la cooperaci6n
necesaria de la industria o USDA/ APHIS.

1.2.3.. La existencia de una falla critica en procedimientos
generales aplicados a uno o a todos los participantes del

Programa y esta falla representa un riesgo cuarentenario para
Meéxico.

T
)

2. REJECTION OF SHIPMENTS

21 Si’\ipments which do not meet the work plan requirements
for documentation, packing or conveyance will be rejected.

2.2. Shipments detected with live quarantine pests, live non-
quarantine pests over 5% or exceeding leaves tolerance and
with plant debris and soil, will be rejected for entry to Mexico.

23. Conveyances found to contain leaves, plant debris or soil
will be rejected.

2.4. Any Shipments rejected in the point of entrance can not be
reconditioned nor resubmitted for importation into Mexico.

2.5. In the case of documentation deficiencies, documents will
be re-issued only after consultation to SAGAR/DGSV.

26. A follow-up investigation of rejected shipments by
USDA/ APHIS should be carried out in order to determine
participant responsibilities and identify weak points in the
Program. USDA/APHIS will inform SAGAR/DGSV of its
findings and applied corrective measures.

VL SUSPENSION, REINITIATION
REINSTALLATION PROCEDURES.

AND

1. SUSPENSION

1.1. SAGAR-DGSV in mutual agreement with USDA/APHIS
may temporality suspend the Program, States or treatment
facilities when it is considered the existence of a quarantine risk
to Mexico. Such determination will be based in the potential of
spread of quarantine pest.

1.2. After joint consultation among SAGAR-DGSV and
USDA/APHIS at central offices, the Coordination and local
USDA/APHIS may jointly suspend the Program, States or
treatment facilities. Causes for suspension may be:

1.2.1. Reached agreements by participants in this work plan are
not met at the satisfaction of SAGAR/DGSV.

1.2. There is not security nor guarantees for the cooperation
needed from the Industry or USDA/ APHIS.

1.2.3. The existence of critical failure in general procedures
applied to one or all participants in the Program and this failure
represent a quarantine risk to Mexico.
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1.24. Todos los casos SAGAR/DGSV requerirda a
USDA/ APHIS realizar una investigacién completa, conjunta o
independiente.

1.3. SAGAR/DGSV informara a SAGAR/DGIFZ de cualquier
suspension.

1.4. Todas las acciones correctivas que se generen de violaciones
al plan de trabajo por parte de las empresas de tratamiento y
que no representen un riesgo cuarentenario inmediato para
México seran analizadas conjuntamente por la Coordinacién y
el USDA/ APHIS local.

1.5. En caso de discrepancias entre la Coordinacién y el
USDA/ APHIS a nivel local, el asunto sera enviado a Oficinas
Centrales de ambas agencias para su solucién. La empresa de
tratamiento involucrada suspendera sus actividades hasta que
sea tomada una decision conjunta.

2. REINICIO DEL PROGRAMA.

2.1. El reinicio de las actividades de un participante o de todo el
Programa sélo ocurrird cuando existe la seguridad de que todos
los acuerdos se cumplen a satisfaccion de SAGAR/DGSV.

3. REINSTALACION DE PARTICIPANTES

3.1. La reinstalacién de un Estado o participante tomaré lugar
s6lo cuando se haya satisfecho lo siguiente:

3.1.1. USDA/APHIS lleva a cabo una completa investigacion y

los resultados y recomendaciones son presentados a
SAGAR/DGSV.

3.1.2. SAGAR/DGSV esta satisfecha con los resultados y
recomendaciones de la investigacién.

3.1.3. Se han determinado las responsabilidades de los
participantes y se ha tomado una accién correctiva a
satisfaccion de SAGAR/DGSV.

3.1.4. SAGAR/DGSYV determina que el riesgo de cuarentena ha
sido eliminado y lo notifica a los participantes del Programa.

IX. INGRESO RETRASADO DE PARTICIPANTES.

1.1. La Coordinacién requiere de 30 dias para evaluar una
nueva solicitud de ingreso de una instalacién de tratamiento.,
cuarto frio o ntimero de lote al Programa. La aprobacién se
ajustara a los procedimientos descritos en este plan de trabajo.

2.1. Una instalacién de tratamiento de ingreso posterior al inicio
del Programa puede iniciar los tratamientos en frio sélo
después de ser aprobada por la Coordinacién.

1.2.4. In all cases, SAGAR/DGSV will require USDA/ APHIS to
make a comprehensive investigation, jointly or independently.

1.3. SAGAR/DGSV will inform to SAGAR/DGIFZ on any
suspension.

1.4. All the corrective actions taken due in violations to the
work plan by treatment facilities and not representing a
immediate quarantine risk to Mexico, will be analyzed jointly
by the Coordination and local USDA/ APHIS.

1.5. In cases of discrepancies between Coordination and local
USDA/ APHIS, the issue will be sent to Central Offices from
both agencies for resolution. treatment facility involved will
suspend its activities until a joint decision is taken.

2. PROGRAM RE INITIATION.

21. The re-initiation of activities for one participant or the
whole Program will occur only when there is the assurance that
all agreements are fulfilled to the satisfaction of SAGAR/DGSV.

3. PARTICIPANT REINSTALLATION

3.1. The reinstallation of a state, county or treatment facility will
take place only when the following have been satisfied:

3.1.1. A complete investigation is carried out by USDA/ APHIS
and findings and recommendations are presented to
SAGAR/DGSV.

3.1.2. SAGAR/DGSV is satisfied with the results and
recommendations of the investigation.

3.1.3. The participant responsibility has been determined and a
corrective action has been taken to the satisfaction of
SAGAR/DGSV.

3.1.4. SAGAR/DGSV determines that a quarantine risk no
longer exists and notify it to Program participants .

IX. LATE ENTRY PARTICIPANTS.

1.1. The Coordination require 30 days to evaluate a new
application for entry of treatment facility , a cold rcom ora lot
number into the Program. Approval will be subject to

procedures as described in this work plan.

2.1. A Program late entry treatment facility can initiate their
cold treatments only after being approved by the Coordination.

7Y
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X. ACCIONES DE COOPERACION

1. PUNTO DE ORIGEN

1.1. En casos donde SAGAR/DGSV detecte problemas en el
punto de origen con las aclividades operacionales del plan de
trabajo, SAGAR/DGSV  buscara la cooperacion de
USDA/APHIS y los representantes estatales. USDA/APHIS y
los representantes estatales proveeran el apoyo necesario de
acuerdo a sus capacidades respectivas.

2. PUNTO DE INGRESO

2.1. Las acciones cooperativas y comunicaciéon tomaran lugar
entre SAGAR/DGSV y USDA/APHIS donde se necesite
aclaracién de requisitos de embarque e identificacion de
insectos para acciones expeditas en los embarques.

2.2. Los participantes proveeran la informacién necesaria para
realizar una completa investigacion de estos incidentes en
cooperacién con  SAGAR/DGSV, SAGAR/DGIFZ y
USDA/ APHIS en la frontera y en el lugar de origen.

3. SUPERVISION Y CONTROL

3.1. Personal de las oficinas centrales de USDA/APHIS y
SAGAR/DGSV visitaran los Estados participantes para evaluar
las actividades del Programas y proveer directrices
estableciendo medidas correctivas donde quiera que sean
necesarias.

XIL. ACUERDO GENERAL

1. Este plan de trabajo entra en vigor a partir de la fecha de su
firma y, tendra vigencia indefinida.

/

X. COOPERATIVE ACTIONS

1. POINT OF ORIGIN

11. In cases where SAGAR/DGSV detects problems at the
point of origin with the operational activities of the work plan,
SAGAR/DGSV will seek the cooperation of the USDA/ APHIS
and state representative. The USDA/APHIS and state
representatives will provide the necessary support in their
respective capacities.

2. POINT OF ENTRY

2.1. Cooperative action and communication will take place
among SAGAR/DGSV and USDA/APHIS where pest
identification and shipment clarification requirements is needed
to expedite action on shipments.

2.2. Participants will provide information needed to carry out a
full investigation of these incidenis in cooperation with
SAGAR/DGSY, SAGAR/DGIFZ and USDA/APHIS at the
border and at the point of origin.

3. SUPERVISION AND CONTROL

3.1. Personnel from the USDA/APHIS and SAGAR/DGSV
headquarters will visit participant states to evaluate Program
activities and provide direction establishing corrective actions
whenever they are needed.

XL GENERAL AGREEMENT

1. This work plan will be in effect from it's signing date and will
remain in force indefinitely.
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1. Este Plan de Trabajo fue desarrollado conjuntamente por el
USDA/APHIS y SAGAR/DGSV, para ser usado como una
guia para la certificacién y exportacién de manzana de Estados
Unidos a México. No se permiten desviaciones de las guias de
trabajo a menos que estén amparadas por condiciones
especificas sobre las condiciones de importacién establecidas
por SAGAR/DGSV. Todas las modificaciones tienen que ser
acordadas conjuntamente y por escrito.

3. En caso de discrepancia, la versién en espafiol prevalecera
sobre la versidn en inglés.

é}}é(// >

ING. MARCO ANTONIO CARREON ZUNIGA
DIRECTOR GENERAL

DIRECCION GENERAL DE SANIDAD VEGETAL
SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA Y

DESARROLLO RURAL /
oF <

P
/

fecha:

/ ’

1. This work plan was jointly developed by USDA/ APHIS and
SAGAR/DGSV to be used as a guide for the certification and
exportation of apples from the United States to Mexico. No
deviations from the work plan are allowed unless they are
protected by specific conditions regarding importation
conditions established by SAGAR/DGSV. All modifications
must be order mutual agreement and done in writing.

3. In case of discrepancy, the Spanish version will prevail over
the English version.

AL

CHARLES A. HAVENS

ASSISTANT DEPUTY ADMINISTRATOR

PLANT PROTECTION AND QUARANTINE

ANIMAL AND PLANT HEALTH INSPECTION SERVICE.
UNITED STATES DEPARTMENT OF AGRICULTURE

oA L o2 /TS

date:

M.V.Z. FRANCISCO JOSE GURRIA TREVINO

DIRECTOR GENERAL

DIRECTOR GENERAL DE INSPECCION FITOZOOSANITARIA
EN PUERTOS, AEROPUERTOS Y FRONTERAS

SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA

Y DESARROLLO RURAL

fecha.
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PLAN DE TRABAJO PARA LA BEXPARTACICON DI
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WORK PLAN EOR THE EXPORTATION OF APPLES FROM
THE UNNTIED STATES TO MEXICO
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ADDENDLUM AL PLAN DE TRABAJO
PARA LA EXPORTACION DE MANZANAS
DEEU. A MEXICO.

1. El propgsito de este sddendum es cstablecer
los  procedimientos para el ingreso de
embarque de manzana en  furgones
refrigerades sujetas a inspecdén en el Centro
Ferrovinrio de Montacrey, N.L.

2. Este addendum solo aplica a los embarques
de manzanss de empresas aprobadas por
SAGAR/DGSY y movilizadas por ferrocarril
por la empresa Sun Couantry Transportation,
Inc

3. Para efcctos due este addendum, ¢
corsideran aplicables todns las
respornsabilidades descritas en la secddn IV y
lo procedimlentos de operadén en la seccén
V del plan do trabajo dc exportaciom de
manzanas de EU. a Mdéxico da la temporada
1934-1995, cuando wstos o contravengan los
aspectos dascritos en oste addendum.

L PROCEDIMIENTOS DE OPERACION

1. Las manzanas que cuenten con un
cextificado fitcsanitario. podcin ser
movilizadas  del lugar  de embarque y
certificndén a la zona de carga en furgones
refrigerades. Esta movilizacidn sert realizada
con las manzanas en @jas cerradas o en
btransportes cerrndos.

2 Parn la movilizadén a Méxtco, sc utilizardn
furgones refrigerados, corrados y sellades.

3. Una vez terminada la cargn del furgén
refrigerado, este serd armado y se sellsrf con
un sello namemdo de cable de fibras de acero
reforzado, asignado por el  inspedor

-autorizado por USDA/APHIS. Este selio

permanecerd intacto hasta el amribe  de

cmbarque a Monterrey, N.L.
IL PUNTOS DE INGRESO

1. & punto de ingreso aprobado paxa
embarques  de  manzanas  en  furgorcs
refrigeradaos, la adwana de PMedras Negras,
Coah. -

/
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ADDENDUM TO THE WORK PLAN FOR
THE EXPORTATION OF APFLES FROM
THE U.S5. TO MEXICO.

1. The p of this addendum is o
establish the procedures for the admission of
apple shipmcenis into refrigerated raflcars
and subject to inspection in the Raiflroad
Center, Monterrey, N.L.

2. This addendum applies only for apple
shipments from SAGAR/DGSV approved
companies and carried by train by Sun
Country Transportation, Inc.

3. For awareness of this addendum. al
responsibilities as described in section IV and
operation procedures in section V of the
workplan, apply, when therc are nol
opposition on the procedures descibed in
this addendum.

L OPERATION PROCEDURES

1. Apples covered by Phytosardtary
Certificate, can be ted from the
place of packing and certification to the
shipping area for refrigerated railcars. This
transportabon will be performed with the
apples in closed boxes or in closed vehidles.

2. For the movement to Mexica, unly be used
refrigerated, closed and scaled railcars.

3. Once the loading of the refrigerated railear
is complete, this will be closed and sealed
with high-stength, mulisttand steel cbla
seal assigned by USDA/APHIS authorized
inspector. This seal will remain unbroken
until shipment arrives to Monterrey, N.L.

IL ENTRY POINT

1. Approved entry site for apple shipments
into refrigerated moilcars is Piedrns Negras,
Coalu

PAGE. |
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. FROCEDIMIENTO EN FPUNTO DE
INGRESO. .

1. Al arribo del embarque, el personal de la
SAGAR/DGIFZ verifimrd la documentadon
fitosanitaria del embarque y gque los sellos
permanecen intactos.

2. B personal de SAGAR/DGIFZ, verificard
que cada furgén refrigerads sea sellado con los
sellos fiscales asignados par el personal de la
Direcaén General de Aduanas, antes de su
salida a Monterrey, N.L.

3. El1 personal de SAGAR/DGIFZ en el punto
de ingress notficard de inmediato al personal
de SAGAR/DGIFZ en Monterrey, N.L. lo
signiente:

a) No. de furgones en el transporte.
b) No. de sello de cada furgdn.
<) No. de sello fiscal de cadn furgdn

d) No. de Certificndos Fitosamitarios Federales
del USDA.

e) Fecha y hora estimadas de aribo =
Monterrey, N.L-

IV. INSPECCION DE EMBARQUES

1. E persanal de SAGAR/DGIFZ en
Monterrey verificard al arrtbo del embarque,
que la informadén enviada del punto de
ingreso coincde con acada furgédn refrigerado y
realizard la apertura de cada furgbn ean
colaboraciin con personal dé la Direccién
General de Aduznes de Monterrey.

2. La enpresa partidpante, propordonard un
drea equipada apropiadamente para Lo
Inspecddén del producto.

3. B personal de SAGAR/DGIFZ realizard Ia
inspeaeccién al siguiante nivel.

iX de las cajas em cada furgdn del embarque y
una fruta de cada afa selecclonada, sdlo se
cortard la fruta con signos o dafics de
tnfestacidn o can zonas oscuras o blandas.

=Y
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L PROCEDURES AT ENTRY SITE

1. When the shipment arrives,
SAGAR/DGIFZ personnel will verify the
phytosanitary  documentation of the
shipment and will be sure that seals remain
unbroken.

2. SAGAR/DGIFZ personnel will verify that
each refrigerated railear is sealed with
custom seals assigned for Direccién General
de Aduanas (Castoms) personnel bafore its
leaving for Montarrey, N.L.

3. SAGAR/DGIFZ at the enlry site will notify
immediately to SAGAR/DGIXZ at
Monterrey, N.L. with the following:

x) Number of railaars in Lhe conveyance.
b) Number of seals for each railcar. .
©) Number of Castom seals for cach railcar.

d) Number of USDA Faderal Phytosanitary
Certificates.

¢) Estimated date and ‘time for arrival to
Monterrey, N.L.

IV. SHIPMEINT DNSPFECTION

1. SAGAR/DGIFZ personnel at Monterrey
will verify at the arrival of the shipment, that
information from entry points. is in
accordance with each refrigerated cailcar and
will carry on the opening of each railcar, with
cooperation of Direcddén General de
Aduanas personnel.

2 ParHdpamz company will provide an
properly equipped area for the inspection of
the commodites.

3. SAGAR/DGIFZ personnel will perform
inspection to the following level:

1% of the boxes in each ramilcar of the
shipment and one fruit from each selected
box, only fuit with signs or infestation
damage or dark and soft areas will be cut.

=t
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4. En el caso de que algan furgédn refrigerado
te violaddn de sellos duramte su lrayecto

del punto de ingre=o a el punto de inspecdén,

el nivel de inspecciém a aplicar serd: .

2% de las cajas en cuda furgdm en el embarque
y 1 Fruta de cada caja selecconada, se cortari el
50% de fruta selecdonads,

V. CRITERIOS DE INGRESO.

1. Se ordenard €l r=torno a Estados Unidos
desde Montexrey, NLL. bajo los procedimientos
adusnales comrespondientes, de los lotes del
embarque que presenten cualquiera de lo
signdente:

a) Presendca de plagas cuarentenarias vivas.

b) Mads de 5% de infesteddn por plagas no
cuarentenanas.

<) Mas da dos hojas por -
d) residucs vegetales en cajas o brarssporte.
e) Sa»slo ent cajas o transportes.

£) Fruta origlr.;a.rla de dress no zutorieadas o de
cmpresas nu aprobadas por SAGAR/DGSV.

g Documentadén fitosanitaria jmcompleta o
inconsistenda en la informacion.

2 El USDA-APHISPPQ en 1a frontem
permitird el retormo de la manzana rechazada
en  Monterrey, para lo cual el embarque
(furgén) serd sellado por San Country en
Monterrvy y presentardi el Certificado
Fitosanitario expedido por el USDA para el
embarmue problemético.

3. Si no existen problemas Atosanitarios e e
embarque o  irregolaridades en  la
documentaddon, al personal de 1a
SAGAR/DGIFZ expeditd el certificado de
mportacdn correspandiente y permutird la
salida del producto de los resguardos fiscales
en Monterrey, N.L.

4. En casos donde se detecte plaga muerta no
s¢ tomardn acdones caarentenarias.

7
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4. When any refrigerated railcar show a seal
damage during ils bransit from enlxy site to
inspection ares, the appropriate {nspection
Ievel wAll be the following: :

2% of Lhe boxes in each railcar in the
shipment and 1 fruit from each selected box.
50% of the fruil will be cul

V. ADMISSION CRITERLIA

1. An order will be issued to send -back to the
United States from Monterrey under the
appropriate custom procadures, only those
lots in tha shipmant that show any of the
following:

a) Presence of live quarantine pests.
infestation o©f non-

b) More than 57%
quarantine pes<bs,

c) Mare that 2 leaves per box
d) Plant debris {n boxes or conveyances.
e) Soil in boxs or conveyances.

f) Fruit coming from unaunthorized areas or
companies not approved by SAGAR/DGSY

g) Incomplete phytosanitary documentation
or Informadon discrepancy.

2 USDA-APHIS-PPQ at the border will
allow the retwrn of rejected apple at
Monterrey, for which the shipment (railcar)
will be sealed by Sun Country at Monterrey
and will show the Phytosanitary Certificate
issued by USDA for the problematc
shipment.

3. If there are no phylosanitary problem in
the shipment nor irregularifes in the
informaton. SAGAR/DGIFZ persarmel will
issue an Import Certificate as appropriate
and will allow the commodity for leaving
Customs areas in Monterrey

4. When dead pests am detected, no
quarontine actions will be taken.

N
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5. SAGAR/DGIFZ rotificard a SAGAR/DGSY
en forma oportuna de cualquier plaga viva o
muerta detectadas en embarques y des las
anomalias en documentacdtn, ampaque Yy
transporta y de la acddn gjecutada (admisi6n,
detendén o recharn).

VL ACCAONES DE CUARENTENA.

Para el presente addendum, aplican
completamente lxs secciones de detendldn y
recharo de embarques; suspensidn, cancelacién
reinicio ¥ re-instalacién de particdpantes y
acciones de cooperadén del plan de trabaje,
slempre que no se contapongan a las
disposiciones siguientes:

1. Rechazo de embangquen en Montexxrey, N.L.

2.1 En el c3s0 de embarques rechazados en
Monterrey, N.L., la empresa Sun Country
Transportation deberd retormar el producto a
EU. en menaos de 43 horas.

22 En tanto la frura recharada se retornma a

E.U., esta debord permanacer dentro de un
furgén refrigerado, sellado con un sallo fiscal o
ce Sun Country

23 5i existen siluaciones gque mo pextaitan el
retomo del producto este deberd ser sujeto &

destruccion por Ios medios que SAGAR/DGSV
determine. :

SUZ. 07 *95 (FAl) 09:17
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5. SAGAR/DGIFZ will tmely notfy
SAGAR/DGSV on any death or lve pests
detected in shipments or any discrepandies in
documentation, packing and transportabon’
and the enforced action (admission, holding
or rejaction)

VI. QUARANTINE ACTIONS

For the current addendum, complete sections
for holding and rejection of shipments;
suspension, cancellation, re inibHation and
reinstallation of partidpants and cooperation
actons of the workplan, when there are not

opposition on the procedures descibed as
follow

1. On rejection of sbipments at Monterrey

21. In the case of rejected shipment at
Monterrey, Sun Country Transportation
must send back to the US. within the
following 48 hours.

2.2, Untl the fuit is sent back to the US,
this shall be kapt into a refrigernted xailcar,
sealed with a Sen Country or Custom, seal

2Z3. If there are any kind of situations that
would not allow the shipment to come back
the US,, this will be subject to destruction
by mean of SAGAR/DGSV resolution

. K]
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24. USDA/APHIS verificasd que o se realiza 24. USDA/APHIS will vexify that rejected

un  reacondicionamiento, recertificadf6n y shipments at Monterrey are not subjects to

reenvio d: embarques rechazados en reconditioning, certification and shipping.
Monterrey, N.L. .

/‘
DSG.bLNRCCLANTON“DCMJHHK”WZUTUGA. EKLFRANCﬂRﬁD]JSURFIATREVEQO
DIRECTOR GENERATZL DIRECTOR GENNERAL

/mm:cc:ox GENERAL DE SANIDAD DIRECCION GENERAL DE INSPECCION
VEGETAL P FITOZOOSANITARIA ACION
SAGAR . SAGAR —
FECHA: /.?f\éul Ve DATE: 7 (== S .

7 ////

CHARLES A HAVENS
ASSTTANT DEPUTY ADMINISTRATOR
PLANT PROTECTION AND QUARANTINE
USDA-AYHIS

DATE: QMM
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_ NORTHWEST FRUIT EXPORTERS - APPLE COMMODITY COMMITTEE
105 S. 18th Street, No. 227, Yakima, Washington 98901
509-576-8004 FAX: 509-576-3646

FAX TRANSMISSION
April 11,1996 No. of Pages 1
(Including Cover)
TO: Participants - Mexico Apple Export Progra
FROM: Fred Scarlett, Assistant Manager
RE: New Point of Entry - Mexicali, Baja California, Mexico

NFE received notification that Mexicali, Baja California has been added to the list of authorized border

crossings for apples being exported from the United States to Mexico. (These apples must meet all the
requirements of the existing work plan.)

We have discussed the notification with Baldemar Dominguez, Coordinator of the Mexican Export
Inspection Office and Dr. Aguirre, DGSV Director of Regulation and Phytosanitary Inspection, Mexico
City. They have confirmed Mexicali, B.C. as an additional point of entry for the program.

If you have any questions regarding this change please feel free to contact Jim Archer or me.

Baldemar Dominguez, Coordinator MEIO
Nick Gutierrez, USDA/APHIS

John Burnett, USDA/APHIS

Dave Keim, USDA/APHIS

Mike Cooper, Idaho Department Agriculture
Bob Hawkes, Oregon Department Agriculture
Jim Quigley, WSDA

mexicol9

If you have any questions or problems with this transmission, please call us at (509) 576-8004.



Se acordo que el plan de
trabajo para la exportacién de
manzana de Estados Unidos a
Meéxico se debe de modificar
en los siguientes puntos:

1. Las manzanas deben de estar libres
de suelo y Ilimpias de residuos
vegetales. Si se encuentra cualquier
plaga cuarentenaria o0 mas del 5% de
plagas no cuarentenarias, con
excepcion de huevos de acaros, el
embarque sera rechazado.

2. Para la temporada 1996/1997 se
solicitaran lecturas de sensores
individuales para las companias que
presenten tratamientos de cuarenta
dias, se aceptara el promedio solo en
aquellos casos en los que la compania
no pueda-tproporcionar las lecturas
individuales. Para tratamientos de 90
diag.se—acsptaran promedios.

15 de agosto de 1996

It is agreed that the work
plan for the export of apples
from the United States to
Mexico shall be amended
such that:

1. Apples must be free of soil and
clean of plant debris. If any live
quarantine pests or more than 5%
non quarantine pests, with the
exception of mite eggs, are detected.
the shipment will be rejected.

2. For those firms that are capable of
utilizing individual sensors during the
1996/97 season, they should be
used for the forty day treatment.
Those firms not capable of providing
individual sensor reports are not
required to do so. Averaging is
allowed on all 90 day treatments.

Nicolas Gutierrez

Phytosanitary Issues Management
Team

USDA/APHIS

August 15, 1996
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Secretary of Agriculture,
Livestock and Rural Development
National Commission of Animal and Plant Health
General Dircetorate of Plant Henlth
Subdirectorate of Harmonization and Evaluation
Department of International Phytosanitary Protection Organizations
Mexico D.F., Mexico
Ref. BOO.01.001.02.02.05938
Subject: Apples from the United States May 14, 1997

Robert G. Spaide

Assistant Deputy Administrator
USDA-APHIS-PPQ

Washington D.C. 200990-6464, USA

This is a reply to your letter concerning the possibility of allowing the combination of apples and
sweet cherries in the same shipment with destination to Mexico. I would like to inform you that
this General Directorate authorizes shipments that combine these two fruits, if and when, they are
loaded at the same location and the truck is sealed and on its direct way to the border, where
personnel from the General Directorate’s Phytosanitary Inspection will break the seal assigned to
the shipment. This clause is due to the fact that a shipment of apple from Washington cannot
make a stop in California to load cherries, since that would imply that the seal is broken or that
‘the truck left Washmgton without the seal.

It is also necessary to point out that if at the border any phytosanitary problem is detected in any
-of these two products, the complete truck will be rejected including the apples and the cherries.

Under thiese voudilivus, T am in agreement to nceept shipmeonts that combine these tuo fruits.

Sincerely,
Javier Trujillo Arriaga
General Directo — -
o#navmsoausanm
FAX TRANSMITTAL roipsges  J
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¢ o A//m a F"’/(/éyﬁl.,,?_;z)
/ - Pnone ¢ 2
?%- /é/.%{//j/@
-~ - o | F:
é‘gm Ysor 3257 ™"
N 7540-07_317_7368 5009101 QENERAL SERVICES ADMINISTRATION
TITNT NZ& A + e 4 [A%-RA) A .7A

CANDTNTCATION Na.47 PACE



1ot VwT

MAY-05-88 TUE 11:06 o UsDA APHIS PPQ

»

05/01/98

.

15:00

Letter of Understanding

I. This cocument has been agreed to by
SAGAR/DGSV and USDA/APHIS in order
to allow the combination of fresh fruit from
multiple approved packing facilities in the
same shipment. The fruit must have been
certified under the work plan requirements
agreed to by DGSV and APHIS.

1I. The operational criteria are:

1.

!Q

All of the fruit in the conveyance must be
from the same approved State.

The first packing facility will assign two
seals:

a) One seal will be a “master seal” which
will be documented on each Phytosani-
tary certificate as described in the work
plan. This seal will be placed on the
conveyance at the last packing facility.

b) The second seal will be an “in-house”
sea] which must be placed on the
conveyance before it leaves the packing
facility. This seal must be intact when it
arrives at the subsequent facility.

If continued problems occur as a result of these
procedures, DGSV and /or APHIS reserve the
right to discontinue this practice.

[t Sl

Alfred S. Elder
Deputy Administrator
USDA/APHIS/PPQ

Dele: C)‘f/ﬁblfg

FAX NO. 206 764 3825 P.04

|

Carts!a de Entendimiento

!

I. Se ha acoxldado este documento ente
SAGAR/DGSV y USDA/APHIS, para permi-
tir en un mismo cargamento la mezcla de fruta
fresca provenjente de multiples empacadoras
aprobadas. La fruta debera haber sido certifi-
cada de acuerdo a los requerimientos dei plan
de trabajo con,k/enido entre la DGSV 'y APHIS.

Ti. Estossonlos Friterios de operacidn:

1. Toda lz fruta en el contenedor debera
provenir del mismo Estado aprobado.
!
2. La priméra empacadora asignari dos
sellos:

2) Uno se}ré un “seilo maestro” que estard
documentado en cada certificado
fitosanitario tal y como se describe en el
plan de uLabajo. Este sello se pondrd al
contenedar en la tltima empacadora.

o) El segundo sello serd un “sello interno”,
que deber# poncerse en el contenedor antes
de abandqnar la empacadora. Este sello
debera estar intacto al llegar a la siguiente
empacadara.

Si se presentan as continuaments como
resultado de ‘ ientos, tanto DGSV

como APHIS se reservan\el derecho de
descontinuar] esta pré

Sanidad Wegetal - SAGAR

Fecha: 30 ‘L /tyr,/ 95

;
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ADDENDUM AL PLAN DE
TRABAJO PARA LA
EXPORTACION DE MANZANA
DE LOS ESTADOS UNIDOS A
MEXICO

USDA/APHIS/PPQ (USDA) Y
SAGAR/CONASAG/DGSYV (SAGAR)
acuerdan que el Plan de Trabajo para la
Exportacién de Manzana de los Estados
Unidos a México se debe de modificar en los
siguientes puntos:

1. Sobre los sistemas de registros de
temperaturas.

A. La verificacién de los tratamientos se hard
de acuerdo a las recomendaciones que
resultaron de la investigacion realizada por el
USDA y SAGAR (reporte del Sr. W. Scott
Wood) sobre los sitemas de registros de
temperaturas, y a los acuerdos locales
USDA/MEIO a que se ha llegado para su
implementacién en la proxima temporada.

B. USDA y SAGAR autorizardn mecanismos
adecuados para registrar las temperaturas en
equipos no computarizados como lo
recomienda el reporte del Dr. W. Scott Wood.

2. Identidad de la fruta.

A. Los cajones de campo (bins) deben de
identificarse con ei nmero de cuarto en el que
va a ser tratada la manzana.

B. Los inspectores de SAGAR y USDA
/autorizado por USDA verificardn
aleatoriamente el proceso de empaque para
asegurarse que la identidad de la fruta se
mantenga, desde su salida del cuarto hasta el
empaque.

¥0LONIA995N SI/SIHAY

ADDENDUM TO THE
WORK PLAN FOR
EXPORTING APPLES
FROM THE UNITED
STATES TO MEXICO

USDA/APHIS/PPQ (USDA) AND SAGAR/
CONASAG/DGSV (SAGAR) agree that the
Work Plan for exporting apples from the
United States to Mexico should be modified in
the following points:

1. Regarding temperature recording systems.

A. Treatment verification shall be carried out
according to the recommendation that
resulted from the USDA and DGSV/the
Secretariat for Agriculture, Livestock, and
Rural Development (SAGAR) (Dr. W. Scott
Wood's report) investigation regarding
temperature recording systems, and local
USDA/MEIO agreements reached for its
implementation.

B. USDA and SAGAR shall authorize
appropriate mechanisms for recording
temperature from non-computerized
equipment as per Dr. W, Scott Wood’s report.

2. Fruit identity.

A. Bins shall be identified with the number of
the room in which the apples will be eated.

B. SAGAR and USDA inspectors/USDA
authorized inspectors shall randomly monitor
the packaging process to make sure the
identity of the fruit is maintained from the
moment it exits the room to packaging.

[ RA: T TATA
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3. Verificacién de la efectividad del trata
miento en frio.

USDA y SAGAR monitorearan la efectividad
del tatamiento en frio mediante el corte de
manzana de desecho en linca. El empaque
notificard a MEIOQ/USDA el inicio del proceso
de seleccion en linea de fruta de los cuartos
certificados para exportacién a México. MEIO
USDA seleccionard hasta un maximo de 30%
de estas notificaciones para hacer el muestreo
de fruta de secho. Los inspectores MEIQ/
USDA seleccionardn fruta de desecho del
cuarto notificado y la cortardn durante una
hora méximo, y por una sola ocasion.

Las manzanas seleccionadas para corte
deberdn por lo generai mostrar dafios causados
por insectos. La deteccion de plaga cuarente-
naria viva causard ia descalificacion de toda la
fruta tratada en ese cuarto para la exportacion
a México. El corte de fruta de desecho
iniciard en enero del 2000. Si no se detecta
larva de Cydia molesta durante el periodo de
6 meses, el muestreo se dard por terminado.

4. Los procedimientos especificos para
implementar cada caso se desarrollaran a nivel
local entre el USDA y SAGAR.

Por la SAGAR e

Sitbsecretario

3ovd
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3. Cold treatment effectiveness verification.

USDA and SAGAR will monitor the
=ffectiveness of the cold treatment by cutting
apple culls. Packing facility will notify
MEIO/USDA the start of fruit selection
process on line from certifying rooms for
exportation to Mexico. MEIO/USDA will
select up to 30% of these notifications for cull
cutting. MEIO/USDA inspectors will select
culls from the notified room and cut for a
maximum of one-hour on a one time basis.

The apples selected for cutting should
generally show insect damage. The detection
of live quarantine pest shall cause the
rejection of all fruit treated in that room for
export to Mexico. The cut of apple culls shall
start on January 2000. If no live Cydia
molesta larvae are detected with the 6 month
period, no further sampling will be required.

4. The specific procedures for implementation
in each case shall be locally developed by
USDA and SAGAR.

By the USDA

Sk

Michael V. Dunn
Under Secretary

2L282BZSTS gpiel
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ADDENDUM I TO THE WORK PLAN
FOR EXPORTING APPLES FROM
THE UNITED STATES TO T{IXICO

CONASAG/DGSYV (SAGAR) agree that the
Work Plan for exporting apples from the
be modified

USDA/APHIS/PPQ (USDA) T SAGAR/

United States to Mexico shoul
in the following points:

1. MEIObe allow::d to retain five inspectors
and one coordinator for the 1999-2000
season.

2. MEIO staff will be reduced by one
inspector beginning October 1, 2000 leaving
a coordinator and four inspectors until the
completion of the transference on October |,
2001. .

1
3. The section 2 A of the Addeadum to the

work plan for exporting apples the
United States is voided.

4. 1ndustry shall provide to the SAGAR or
USDA inspector upoh request
documentation related to tracking the
identity of the fruit to the specific cold
treatment room.

5. USDA will assign three officials during
the next two years to assist ME O as time
permits and, especially, through e cull
cutting process.

6. Immediately upon signing thi§ Addendum
agreement state inspectors who have been
obligated under the transferenceagreement
will be relieved of their obligation. No state
inspectors will be hired to take over the
functions of MEIO inspectors leaving the
program.

OCT 06 ' 99 (W=D 172:50

APHIS/IS REGEDIRCTOR
APHIS/IS REGEDIRCTOR
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ADDENDUM IT AL PLAN DE
TRABAJO PARA LA EXPORTACION
DE MANZANAS DE ESTADOS
UNIDOS A MEXICO

USDA/APHIS/PPQ (USDA) y SAGAR/
CONASAG/DGSV (SAGAR) acuerdan que

el plan de Trabajo para la exportacion de
manzana de Jos Estados Unidoa a México se
debe modificar en los siguientes puntos:

1. MEIO mantendri cinco inspectores
durante la temporada 1999-2000,

2. El personal de MEIO se reduciri en un
inspactor el primero do Octubre del 2000,
permaneciendo un coordinador y cuatro
inspectores hasta que la transferencia se
finalice ¢ primero de Octubre de 2001,

3. Se anula I3 seccion 2,A del Addendum a!

‘plan de trabajo para la exportacion de

mapzansa de los Estados Unidos a México.

4. Cuando los inepectores de SAGAR o
USDA lo soliciten, la empresa de tratamiento
deberi proparciopar toda la informacién
relacionada con la manrans tratads en el
cuirto frio.

5. USDA asignara a tres oficiales duraste
los préximos dos adios para ayudar a MEIO,
segin ¢] tiempo lo permita, especialmente, en
el proceso para cortar fruta de desecho.

6. Inmediatemente después de 1a firma de
este Addendum, los inspectores estatales que
han sido asignados bejo el acuerdo de tras-
farencia, seran liberados de csta obligacion.
No se contrataran inspectores estatales
adicionales para que realicen las funciones de
los inspectores de MEIO que dejag et
programa.

COVMIN AT AN Y. #4 Dars 2
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7.0n October 1, 2001, SAGAR will
transfer to USDA 100% of the cation
activities. An evaluation of the apple
program will be completed jointty by
USDA and SAGAR by April 1, 2001. Any
recommendations from the revieyw will be
implercented during the final 6 months of
the program prior to transfer. It/will be
SAGAR's responsibility to set chnh export
requirements as regards verifica

activities such as treatment verification and
shipment verification. It will be JSDA's
respousibility to determine how to meet
SAGAR's requirements. It will

USDA’s responsibility to determine
number of personnel neaded to the
program after transfer. DGSV may carry
out two oversight vigits per year|to

evaluste the program.

8. Scott Wood’s proposal to develop a
software program that will izé
treatments by displaying tem &5

exceeding maximum aflowable
implemented as a pilot project i
2000 season. A review of this summary
program pilot project will be conducted
ead a determination will be madé relative
to the full scale implementation of this
software program prior to the end of the
1999-000 season. This determination will
be made with the concurcence of all
participants which inchude industry, ME!O,
USDA and WSDA.

Concur, October & , 1999.

[0
Dr. Elba Quintero
Regional Director
North Amerioa and Caribbeari Region
USDA-APHIS-IS Mexico! City

CCMMUNITATIIN V- <24 canT -
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7. El primero de Octubre el 2001, SAGAR
tansferira al USDA el 100% de las activida-
des de verificacidn. Se realizard una evalua-
¢ida del programa conjuntamente entre
USDA y SAGAR par ¢f primero de Abril
dal 2001. Cualquier recomendacion de la
revision se implementara durant¢ los 6 meses
finales del programa antes de la transferen-
cia. Serd responsabilidad de SAGAR
esteblecsr los requisitos de exportacidn en
relacibn a las actividades de verificacion de
tratamieatos y envio de cargamentos. Serd
responsabilidad de USDA determinar como
cumpliré con los requisitos de SAGAR. Serd
responsabilidad de USDA determinar ¢l
adniero de personal neccsario para

conducir el programa despucs de la trasfe-
rencis. La DGSV podri llevar a caba dos
visitas de evaluacidn ddd programa a! afio.

8. La propuesta de Scott Wood pars
desarrollar un programa de computadora
para conocac los tratamiestos que excedan
las temperaturas maximas permitidas, serd
implementado como proyec:o piloto en la
temporada 1999-2000. Se raalizarg una
revision del proyecto piloto y se hard una
determinacion de la implementacion de este
programa de computadora en todo ¢l progra-
ma de exportacién antes de finalizar la
temporada 1999-2000. Esta determinacion
s¢ hark con la aprobacién de todos los
participantes, que inchryen a la industria,
MEIO, USDA y WSDA.

eral de Ssnidad Vegetal

Direccion
SAGAR-CONASAG-DGSV
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 SECRETARIADE
'COMERCIQY
FOMENTO INDUSTRIAL

MINUTA DE LA REUNION CELEBRADA CON LOS
PRODU DORES DE MANZANA DE LOS EUA

En MéXIuO, Distrito Federal siendo Ias doce horas del dla 16 dnl mes de marzo
de mil novecientos noventa y ccho, en las oficinas de la Unidad de Précticas
Comerciales Internacionales, de la Secretarfa de Comercio y Fomento
!ndustrial, en lo sucesivo la Secretarfa, sita en Insurgentes Sur 1840, Colonia
Florida en esta ciudad, ante los Sres. Armando F. Oriaga Gémez, Jefe de la
i/ Unidad-de Practicas Comerciales internacionales;Juan Manus! -Saldafia Peérez,
~ " “Director Qeneral Adjunto Técnico Jurfdico; Alberto ~Lerin Mestas, Director
~ - @General Adjunto de Investxgacmn de Dumping y. Subvencnones, ‘Victor Aguilsr
i - Pérez;—Director General Adjuntc-de Investigacién de -Dafic -y—Salvaguardas;
- **Gustavo Yruchurtu -Chavarin, Director Geners! “Adjunto de -FProcedimientos
~-  _Jurldicos internacionales; y la Sra, Lllla -J. Pagaza Arroyo, Directora -General
" Adjunta de Contabilidad y Finanzas, se pressntaron los Sres.-Eduardo Dersid
Garcia, representante dJd2 los productoras/exportadoreas; Tom Mathisen,
Presidente de Northwest Fruit Exoorters; £dward Kershaw, Presidents del
Consejo de Directoras de Washingten Apple Commission; James Archer,
‘Gerente de Northwest Fruit Exporters; Kraig Naasz, - Vicepresidents .de
Northwest Horticuitural = Council; y Thomas Graham, _asesor_ de los
productores/exportadores, con ia finalided de discutir una propuesta de
compromiso de precios, _en lo sucesivo compromiso, “&n 16s térmmos
~ establecidos en ios artrculos 72 de la Ley de Comercio’ Extenouz 8 T aI 8.8 del

los Estados Unides de América, en atencién a la sohc'tud que reaalizara el
representante de los exportadores, mediante escrito de fecha 11 dz marzo de!
afio en curso, ndmero de folisc 0736.

Derivado ds las reuniones sostenidas enue los productores/exportadores y !a
Secretaria los dfas 16, 17, 18, 19y 20 de marzo de 1988, se acord$ con los
productores/exportadores que presentarian formalmente su propuesta de
compromiso en los términos que a continuacién se mencionan:
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Aleance del compromiso

R 1. Una-vez que la Secretarfa haya sancionado el compromiso presentado por
los productores/exportedores a que se refiere el punto 4 de esta minuts, se
publicars en sl Diario Oficial de la Federacién una resolucidn de suspensién del

A procedimiento administrativa de la investigacién antidumping sobre las
\ _ importaciones de manzana en la que se incorporard el mencionado ,
) compromnso - o B o

7 -2, La- publlcaclén de la —resolucién- de suspenstén dehproced:mlento
o "~ Tadministrativo_a que se refiers- el —punto--anterior, suspenderé “tanto—el-

N f -—-=procedimiento de investigacién administrativa como = -aplicacién de la ‘cuvta
= - --gompensatoria -provisionel ~de 1071.1 —por_cients, impuesta . med:ame ta
' - ~resolucién praliminar pub':ceda en eTDia*xc O‘lmal de’ Ia Federac'on qel- "o '-ca

\ septxembre de 1887.. -~ -~ . T T T :

cto obi mpr

3 Ls mercancia su;eta al compromxso comprenderé las manzanas w‘rescas para f*'

- consumo de mesa de las variedades Red Delicious y sus mutaciones y Golden -

A Delicious, en lo sucesivo las manzanas, que se importen a1 ‘través de la fraccién
- arancelaria 0808.10.01 de la Tarifa de la_Ley del Impuesto” General -dg

= © _lmportacién, originarias de los Estados Unidos de-América, tal como se- ‘define -

-~ _en_la_resolusidn_de inicia de la-investigacién administrativa —pubﬁcadchsn _ei- =T

Diario Oficial de la Federacién de! 8 de marzo de 19887.

Productores/exportadores

4. Los productores/exportadores sujetos al ‘compromiso, estén representados
en este acto por la Northwest Fruit Exporters, asociacién que agrupa a todos
los productores/exportadores de las manzanas, que estén autorizados para
realizar exportaciones de dicho producto de [os Estados Unidos de América g
los Estados Unidos Mexicanos.
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5. Se acuerda que el compromiso obfiga tanto a la Northwest Fruit Exporters,
_en su cardcter de asociacién, como a cada uno de sus miembros en lo
Individual. La lista de los miembros actuaiss de la Northwest Fruit Exporters,
- autorizados para realizar exportaciones de Ias manzanas a los Estados Unidos
Mexicanos, forma parte integral de esta minuta como Anexo 1. La Northwest
~ Fruit Exporters se compromete a mantener actualizado el listado de
exportadores del Anexo 1, durante el tiempo de vigencia del compromiso,
dands aviso a la Secretarfa de cualquier cambio a dicha lista dentro de los 30
dfas siguientes al mismo, y a enviarle anualmenta una hsta sctualizada, dentrc

= del mes 5|gulsnte al ano vencndo e - ST

Cgmg[omlsg gelg ggggg:[ Xpo ggdg: o - S

" 8. La Nortnwest Fru:t Exporters acuerda que Tos productores/exportadcres que —
la integran individualments, se comprometsn a vender a partir de la firma de la
presents minuta, las manzanas a un precio de expertacién, cuyas
caracteristicas se definen en el Anexo 2, en lo sucesive precie de exportacidn,
igual o superior al precio ds referencia definido en el Anexo 3, en lo sucesivo
precio de referencia. o

- Monitores del compromiso o

_A. Monitoreo de las Importaciones

7. La Secretaria llevard a cabo un monitorzo de las importacienes de las
manzanas, con objeto de asegurarse del debido cumplimiento del compromisa,

B. Monitoreo de cumplimiento

8. La evaluacién del cumplimlento del compromiso podré realizarse sobre la
base de transaccién por transaccién, respecto de cualquier venta sujeta al
compromiso, conforme a la informacién remitida a [a Secretarfa por los
productores/exportadores.
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9. En dicha revisién, Ia Secretarfa podrd analizar tanto la informacién de
cualquier venta efectuada 2 los Estados Unidos Mexicanos, sujeta al
- compromiso proporcionada por - los productores/exportadores, asi como
cualquier otro tipo de informacién disponible, incluyendo la praveniente de los

registros de la Secretarfa de Hacienda y Crédito Pdblico.

10. Los productores/exportadores que sean requeridos por la Secrstarfa,
aceptan remitir trimestralmente, por escrito y en los medics magnéticos vy
formularios prescritos por la Secretarfa, la informacién sclicitada. Para tel
o efecto, la Secretarfa podrd requerir dentro de los 15 dias naturales anteriores al
—- §{ ———vencimiento del-trimestre-correspondisnte, a- cua|qu:er—productor/exportador

Bujeto del compromise, que presente su mformactén, ;transaccxém por

-~ transaccién, v == T o

11, A su vez, el producmr,’expor‘tador requer:do conforme al punto 10 contaré
-con” un-plazo de 30 dfss naturales a partir del vencrmlento del Jlmestre
correspondiente, para presentar la informacién solicitada. '

12. Cuando la Secretaria, con base en la informacién obtenida de otras
fuentes, destecte que existen diferencias con respecto a la proporcionada por el

__ productor/exportador, podré solicitarle la mformacmn cor'espondlente a

- transacciones reahzadas en afios anteriores ' - : .

T C Venflcamén de la mformaclén repor‘tada - *
“13. Con ob;etoﬁe revisar eI d8bld0 cumphm;entofﬂ comprormso Ia Sacre*arfa
" podré verificar en e! domicilio de les productores/exportadores la infermacién
presantada por ellos. Al efecto deberd notificar por escrits la fecha y términos
de la visita de veriflcacién, por lo menos con 15 dfas naturales de anticipacién
a su rezllzacién,

D. Declaracién de los productores/exportadores

14. Los productores/expartadores incluirén como parte de la documentacién a
ser presentada a las eutoridades mexicanas de la aduana de entrada de las
manzanas a territorio nacional, una declaracién de que el precio de exportacién,

e
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cumple con el compromiso dz que la mercancfa ha sido vendida a un precio
igual 0 superior al precio de referencia, : )
15. El precio de referencia serd expresads en kilogramos de acuerdo con el
Anexo 3 de esta mmuta.

16. Los productcres/exportadores deberén incluir en sus facturas de venta de
las manzanas a los Estados Unidos Mexicanos, la siguiente leyenda: “Esta
factura o su versién facsimilar, deberd ser presentadé*ante las zutoridades
- aduaneras mexicanas al momentc en que la mercancia sea dex:!arada para su -
"idespacho aduanero e e e

|”M

- B

17, Los productores/axportadores acuerdan no eludzr el cumphmlento del ,

-~ —cornpromiso. En-consecuencia, dentro de los 30 dfas siguientes_al tnmestrer e
" vencido, cada productor/exportador_ dzberd presentar-antsla ‘Seeretarfa un -
informe que certifique que las ventas de las manzanas-a los Estados Unides
Mexicanos durants ese trimestre, s8 efactusron a un preclo igual o superior 2l N
precio de referencia.

\

E. Consultas sobre Cumplimiento

18.° Cuando la - Secreta?ra ‘identifique, 2~ traves -dal momtorao de . Ias

'~ - _importaciones que las ventas podrisn haberse realizado-B un_precic-inferior al’
= .z ‘precio_de referencia; que (a informacién requerida na s= presenté:en tiempo.o: -
. . _forms; o que no se cumphé con cualquxer otra obhgacxén establecida - erre! T
- compromiso, notificard “pof éscrito s la Nerthwest Fruit Exporters 'y -al -
productor/expartador responsable. La Secretaria consultaréd con la parte o©
partes responsables por un periodo de hasta 80 dias para establecer con base
en los hechos, las ventas que pudieran ser inconsistentes can el precio de
referencia. Cada una de dichas partes tendré plena y equitativa oportunidad de
presentar [a informacidn y argumentos que a su derecho convenga durante

dicha consulta.
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F. Vioclaciones &l Compromiso

19. Si zgotado el periodo de consultas a que se refiers el inciso anterior, la
- Secretarfa determina que hubo elguna vioiacién al compromiso, por no haherse
presentado la informacién solicitads en tiempo o forma; porque el precio de
o exportacién sea menor al precio de referencia; o porque habiéndose presentado —
la informacién, no se cumplié con cualqulera otra abligacidn contenida en el
compromise, la Secretarfa podréd tomar las medidas ¢que estime convenients, de
conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo relative a la Aplicacién del Artlculo
- Vl_del -Acuardo ‘General sobre Aranceles-Aduaneros y_Ccmercio de 1894, -

respecto de los productores/expartadores responsables de dicha violacion.- - - ———

A}

Y

—Qztras Di iciones . e

. ST - S

- ~20. Los productores/exportadores declaran, &! suscribir el compromiss, que no
admiten gque alglin productor/exportador de las manzanas haya vendido el
preducto objeto de este compromiso, en condiciones de précticas desleaies de
comercio internacional, o que haya causedo o amenazado causar dafio a la
produccién nacional denunciante, = ) L o

'~ 21. Los productores/exportadores podrén denuncier el compromiso, mediante
- _ notificacién por escrito a la Secretaria hecha con 80.dfas de anticipacion. - - -

. 22.-E! &mbito de _aplicacién del compromiso fquegqgéf 7¢i,fc§ﬁ_§¢riiglﬁ§_ la.
legislacién en msteria de pricticas desleales de comergio -internacional de los

T ""Estados Unidos Mexicanos. o - SR

Vi ig mpromis

23. El compromiso entraré en vigor al dia siguients de su publicacidn en el
Diario Oficial de la Federacién y terminard a méds tardar el 1o. de abril del afio
2003, excepto para aquellos productores/exportadores que estén sujetos a la
aplicacién de una cuota compensatoria,
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24. Los productores/exportadores en este acto solicitan a la Secretaria la
prérroga de la vigencia de la cuota compensatoria provisional del 101.1 por

ciento, Impuesta a las importac es\de las manzanas, hasta la facha en que se
publique en el Diario Ofipiaf de la Jederacién la resolucién de suspension de —_

investigacién a que se-fefiere el pupto 1 de esta minuta.

Siendo las cinco horas del dfa yéinte de marzo de 1988, se declara concluida la

reunién, procediéndose/a‘la

A DE LOS ASISTENTES - - - S

= 7 Por péﬁe de losﬁi oreslexpogéd;res_da los Estados Uni&o{g‘é Ameérica:
) - - S
] S _ (G s - et
B avid Garcla ) ~ _ Tom Mathison ,
o
) ~ Edward Kerehaw . 5 Archer
. s j *
_"-, - ‘ / - f- 77 - . .- - P-‘_____‘_T—-: e
T GCaAY i — —
- -7 KeBig Naasz “J_ o rehem -

Vmandé F. Ortega Gémez

e

e

/Zrl;d/Saldaﬁa Zre?

Gustavo Uruchurtu Chavarin
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SECRETARIADE , ) ,
CCMERCIC Y : S B
FOMENTO INQUSTRIAL - o

PRECIO DE EXPORTAGION

777777 ANEXO 2 o —
Caracterfstic;s del pracio de exportacidn, del producto dbje?:or del compromiso, -
para efecto de comparacién con el “Precio de referensia™

El preclo que se determine debe tener las siguientes caracteristicas:

"~ 1. Precio a nivel FOB, a la salida de la instalacién de tratamiento (TF), segdn

o 'f’aEtﬁa‘del*empacadoriofde la -empresa asociada_a éste, reconocida en la

-~ lista que provee la Narthwest Fruit Exporters = la Secretarfa de-Agricultura,
Ganaderia v Desarrollo Rural (SAGAR) e T T e

-2, Los —precios. serén _netos. ;daﬁ:[,os;g‘a;stg:sl _egogg:gos por fos - 7siguienjcfea
conceptos i~ — T T T * = e 7

" a)lsminas de deslizamiento “slip shee”--— - = e
b) costos de inspeccion relacionados con &l “Plan de trabajo psra la exportacion
de manzanas da los Estados Unidos a México”
c) almacenamiento posterior a la salida del TF
L d) flete, seguros y manlobras o )
.~ _e)comisiones posteriores a |2 selidadel TF~ P R
) f) medidores de temperatura o , e
) *g)_gastosfd,e, comarcializacién postetiores a la salida del TF T
" h) gastos gduanales en los patios fiscales de Estados Unidos de América ~_—
) cualquier otro-gasto posterior & fa salida=del -TF,~independigntemente de

- __quicnlo cubra. - : S

3. Los precios se determinarén netos de reemboleos, descuentos Y
bonificaciones, independientemente de la forma en que se ctorguen, mismsa
que puede consistir en:

2) notas de crédito

b) descuentos mediante pagos en especia (manzanas o cualquier otro producto)

¢} descuentos por pronto pago o pagos anticipados '

d) condonacidn del pago de Intsreses y/o de caplital adeudados

e) plazos de pago posteriores a 60 dias

f) descuentos por volumen

g} cualguier préctica que reduzca los ingresos de [a empresa vendedora.
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- S

4. Los preclos se determinarén sobre una bage de transaccién por transaccion
(embarque por embarqus), considerando la desagregacién que se incluye en '
la facturas de venta.

=T oI R e
o
**;’*f;* - & - _ ER T
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FOMENTO INDUSTRIAL

PREC!O DE REFERENCIA
ANEXO 3 -

El precio de referancia para este compromisc es de $0.72 ddlares de los
Estados Unidos de América por kilogremo (13.72 délares de los Estados B
" Unidos de Américe por csja de 19.05 kilogramos).

Este precio es FOB a la sallda de las instalaciones de tratamients del
exportador, en el punto en que las cajas son Ubicadas en un camidn (U otro B
. . . _—medio _de transporte) listas para embarque. Este- precxo de- referenc:a estaré o=
- ﬁvxgen*a hasta 31 de octubre de 1888, T e T P

w__-El precio da referencla eaté b bssado en un pramedlo ponderado de premos FOB,

' —ds—tres eafios. -Ei . ponderador - corresponde -al —total=de ﬂembarques -de as -

= ﬂm=n7anas a todos%cs mercades durante los afies de.cosecha 85-98, 96-97 v

_ 97-88 hasta el 16-de msrzo de 1988, -con base en ‘la publicacién dsl
" “Washington Growers Clearinghouss”,

" u

El 0. de noviembre de 1838, el precio de referencia seré ajustado y serd el
- — --}- - —precio promedio ponderado ds los tres aflos de cosecha 86-§7,.87-98 y- 88-89, - -
~ con base en la pubhcacion del ”Washmgton Grovvers. C!eannghouse en el S

- -~ “ajustado cada 1o, de novnambre para ser el prec'q que resu!te de! promedrm 7

- :ii ' "*ponderaﬂo de los tres anos de cosecha més recrantes T

ST Estos - calculqs serén hechos por_la Secreta'fa de ‘elerds’ con _ !os— PRI

productores/exportadores durante el mes de octubre de cada afio —empezando
en octubre de 19389 sobre la base de informacién preporcionada por el
“Washington Growers Clesringhouse”.

REFERENCIAS DE PRECIOS

Ademss de la referencia propuesta por Ja Northwest Fruit Exporters, Ia
Secretaria podrd revisar informacién pubhcamente disponible y otros datos
oficiales (tales como los publicados par el USDA® ) con el fin de determinar
comportamientos atipicos.
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MINUTES OF THE MEETING HELD WITH THE U.S. APPLE PRODUGERS /
EXPORTERS '

In Mexico City, at 12:00 p.m. cn March 16, 1888, at the offices of the Unit of
International Trzde Practices of the Ministry of Commerce and Industrial
“Development, the address of which is !nsurgentes Sur number 1840, before
Messrs. Armando Ortega, Deputy Viceminister, Head of the Unit; Juan Manue!
Saldania, General Counsel; Alberto Lerin, Director for the Dumping Area: Victor
Aguilar, Director for the Injury Area; Gustavo Uruchurtu, Director for the
Internztional Area and Mrs. Lilia Pagaza, Finance and Accounting Director; along
with Messrs. Eduardo David, Legal Rerresentstive of the producers/exporters;
Tem Mathison, President of the Nortthwest Fruit Exporters; Edward Kershaw,
Chainman of the Board of Directors of the Washington-Appla Commission; James
- Archer, Manager of the Northwest Fruit Exporters; Kraig Naagz, Vice President of
the Northwest Horticultural Council; Thomas Graham, Counsel  for the
producers/exporiars, met for the purpose of discussing a price underaking -
~ (“vndertaking”) proposal, as provided by Articles 72 of the Mexican ".rade Law and
8.1 through 8.6 of the WTO Antidumping -Agreement, with respect to the
antidumping investigation against apples from the United States of America, as
formasily requested by the producers/exporiers' lega! representative by filing on
March 11, 1898, {entry number 0736).

As 2 result of the meetings held on March 16, 17, 18, 19 and 20 between .
producers/exporters and the Ministry, it was agreed with the producers/exporters
that they would file their proposal for an undertaking in z2ccordance with the

following terms: - o

- Beobe of the Undertaking . .

1. Onca the undertaking is approved by the Minlstry, as filed by the
producers/exporters who are defined in point 4 of these Minutes, a suspengion
resolution for the anti-dumping investigatlon against apples from the United
States shall be published in the “Dlario Oficial de la Federacion”.

2. The suspension resolution mentioned In the above peint shall suspend both the
administrative investigation and the provisional anti-dumping duty of 101.1
percent, impased by the preliminary determination a2s publigshed in the “Diario
Oficial de la Federacidn” on September 1, 1887,

d ov )

3. The subject merchandise Is all fresh Red Deliclous, mutations of Red Delicious,
and Golden Delicious apples (“apples”) that are imported from the United States

1
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under tariff haading 0808.10.01 of the Mexican import Tariff Law, as dafined in
the Initial Resolution published on March 6, 1897.

Producers / Exportars

4, Producers/exporters afe represented by the Northvwest Fruil Exporters, an
Assoclation of all the producers/exporters of apples that are authorized to export
such product from the United States te Maxico.

5.1t is hereby agreed that the underlaking commits both the Northwest Fruit
Exporters, as an association, and each of its members individually. The list of

" members of the Narthwest Fruit Exporiers that are currently authorized to export
apples to Mexico is set forth in Annex 1. The Northwest Frult Exporters
undertakes fo keep the list of exporters In Annex 1 updated during the
uUndertaking term; to notify the Ministry of any change 1o such list within 30 days
following such change; and to send the updated list to the Mlmstry annual'y,
within one month followung the endoftheysar. ~ - . - -

7 Undartaking of Produgers / Exgaﬂeg g _ l,, e —

8. The Northwest Fruit Exporters agraes that individual exporters will sell apples,
on and after the effeclive date of these Minutee, at an export price, as defined n
Annex 2, at or sbove the reference price, as defined in Annex 3 (‘reference

pnoe ")

nitoring of the U rtakin

A, Impo orin

7. The Ministry will monltor entriss of apples from the Uaned States to ensure
- compliance with this L'ndertakmg - - o

B, Compliance Monitoring 7 T

8. Compliance monioring may be done on a transaction by transaction basis, in
regard to any sale subject to the undertaking, eccording to information sent to
the Ministry by producers/exporters.

8. In such review, the Ministry may analyze both information regarding any sales
subject to the undertaking made to Mexico by producers/exporters, and any
other type aof information available, including that from the records of the
Mexican Ministry of Finance,

"
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10. The producsrs/exporters will send the information requested by the Ministry
quarterly, in writing, on magnetic tapes and in the prescribed format. For such
purpcse, the Ministry may require any producer/exporter subject to the
undertaking to submit information, transaction by transaction, within 15 calendar
days prior to the close of the cormrespording quarter.

- 11.The praducer/exporter subject to the requirement in paragragh 10 will have a - '
30-calendar-day term from the end of the correspording quaﬂer to submit the
requested mformat:on

12.Based on the informatlon obtained from other sources, when thg Ministry
detecls discrepencies with the information supplied by a producet/exporter, the
Ministry may request from it information carresponding to transactions made in
previous years. E .

G, Verification of the Reported information -

mforma’uon submmsd by the producers/exporters through on-srte wsits For this
purpase, the Ministry must give notice in writing of the dates and terms of such
verification visits, at least 15 calendar days in advance s

ucersl State t

14.Froducers/exponters shall include 25 part of the documentation to be submitied
to Mexican customs authorities, when apples are imported inte Mexice, s
statement saying that the export price, complies with the reference grice.

15.The reference price wiil be expressed in kilograms in accordance with Anfiex 3
of these Minutes.

~~ 16.Producers/exporters must inciude on their invoices for-apples exported to
Mexico the following legend: “This invoice, or a facsimile thereof, must be
presented to Mexican customs authorities at the time the merchandise is
cleared through eustoms.”

17.Producers/exporters agree not to circumvent compliance with the undertaking.
Consequently, within 30 days following each guarer, each producer/expcrter
shall submit to the Ministry a report certifying that the apple sales to Mexico
during that quarter were made at or above the reference prics.

E. Consultations on Compliance

18. When, through import monitoring of the undertaking, the Ministry identifies that
sales may have been made at prices below the reference price: that requested

3
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information was not submitted in proper ferm or in a timely faghion; or that any
other obligation contained in the undertaking was not fulfilled, the Ministry shall
notify in writing the Northwest Fruit Exporters and the responsible
producar/exporter. The Minlstry shall consult with the respongible party or
parties, for a period of up to 80 days, to determine the relevant facts. Each
such party shall have a full and fair opportunity to provide information and to
express its views duning thase consultations,

19.}f, after the ccnsultation period mentioned in the previous paragraph, the

Ministry determines that there was a violation of the undertaking because sales

. were made at prices below the reference price; because requested information

was not submitted in proper form or In a timely fashion; or because any cther

obligation contained in the undertaking was not fulffilled, the Ministry may take

appropriate measures, according to the pravisions of the WTO Antidumping
Agreement. T )

@, Other Proylsions =~ - o T

20.In entering into the undertaking, the producers/exporters do not-admit that any -
- exports of apples from the United States to Mexico have been sold at less than
- - fair value, or have caused or threatened material injury to the Mexican apple -
industry. o
21.Producars/exporters may terminate the undertaking upon 60 days written netice
{o the Minlstry.

22.The scope of the underaking shall be fimited to Mexican antidumping . |
- legistation. : ] o

. ;”23.Thefundenaking shall become effective on the day following its publication in
the “Diario Oficial de la Federacion®, and shall conclude on April 1,-2003,-except
for those producers/exporters that are subject to antidumping duties.

24 Producers/exporters hereby request from the Ministry an extension. of the
period for pravisional antidumping dutles of 101.1 percent on gpple imports,
untit the date on which the undertaking is published In the “Diario Oficial ce (a

Federacicn”. :

Mexico City
March 20, 1888

[RIK
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ANNEX 3
REFERENCE PRICE

The reference price for this UNDERTAKING is $0.72 US dollars per kilogram
($13.72 US dollars per 198.05 kilegram box).

The price is FOB. ai the exit of the treatment facility of the exporter, at tne point -
where the boxes are placed on a truck or other means of transperation for
shipment. The reference price shall be in force until October 31, 1898.

~ The reference price is caloulated on the basis of the weighted average of the FOB.
— prices of the last three years. The average is welghted by ths total shipments of -~ - -
apples sold to all markets during the crop »ears of 86-86, 96-97, and 97-88 until -
March 16, 1968, on the basis of the publication of the Washington Growers
Clearing House Association. .

On ,November 1, 1989, the reference price will be adjusted and will be the
weighted average price of the last three crop years, 86-87, 87-¢8, and 88-99, on
the basis of the publication Washington Growers Clearing House Association’s
publications, in the “Annual Price Summary”. Thareafter, the reference price will
be adjusted every first day of Novembsr in crder to be the v»e%ghted average of the
most recent three crop years. )

The calculations shall be mede by the Ministry In consultation accordance with the
producers/exporters during the month of October of each year, -beginning in-
October 1898, on the basis of information prowded by the Washmgton Growers
Clearing House Aggociation.

Besldes the reference proposed by the Northwest Fruit Exporters, the Ministry may
review available public information and other official data (such as publications of
the USDA) with the goal of determining anomalies in the data.
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[Federal Register: October 24, 2000 (Volume 65, Number 206)]
[Notices]

[Page 63567-63568]

From the Federal Register Online via GPO Access [wais.access.gpo.gov]
{DOCID:fr24cc00-24]

DEPARTMENT OF COMMERCE

International Trade Administration

Export Trade Certificate of Review

ACTION: Notice of Issuance of an Amended Export Trade Certificate of
Review, Application No. 84-11Al2.

SUMMARY: The Department of Commerce has issued an amendment to the
Export Trade Certificate of Review granted to Northwest Fruit Exporters
(*"NFE'') on June 11, 1984. Notice of issuance of the Certificate was
published in the Federal Register on June 14, 1984 (49 FR 24581).

FOR FURTHER INFORMATION CONTACT: Morton Schnabel, Director, Office of
Export Trading Company Affairs, International Trade Administration,
(202) 482-5131 (this is not a toll-free number) or E-mail at
cetca@ita.doc.gov.

SUPPLEMENTARY INFORMATION: Title III of the Export Trading Company Act
of 1982 (15 U.S.C. Sections 4001-21) authorizes the Secretary of
Commerce to issue Export Trade Certificates of Review. The regulations
implementing Title III are found at 15 CFR Part 325 (1999).

The Office of Export Trading Company Affairs (°'OETCA'') is issuing
this notice pursuant to 15 CFR 325.6(b), which requires the Department
of Commerce to publish a summary of the certification in the Federal
Register. Under Section 305(a) of the Act and 15 CFR 325.11(a), any
person aggrieved by the Secretary's determination may, within 30 days
of the date of this notice, bring an action in any appropriate district
court of the United States to set aside the determination on the ground
that the determination is erroneous.

Description of Amended Certificate

Export Trade Certificate of Review No. 84-00012, was issued to NFE
on June 11, 1984 (49 FR 24581, June 14, 1984) and previously amended on
May 2, 1988 (53 FR 16306, May 6, 1988); September 21, 1988 (53 FR
37628, Septempber 27, 1988): September 20, 1989 (54 FR 39454, September
26, 1989);: November 19, 1992 (57 FR 55510, November 25, 1992); August
16, 1994 (59 FR 43093, August 22, 1994): November 4, 1996 (61 FR 57850,
November 8, 1996); October 22, 1997 (62 FR 55783, October 28, 1987):
November 2, 1998 (63 FR 60304, November 9, 1998): and October 20, 1999
(64 FR 57438, October 25, 1999).

NFE's Export Trade Certificate of Review has been amended to:

1. Add each of the following companies as a new "~ "Member'' of the
Certificate within the meaning of

[[Page 63568]]

http://frwebgateS.access.gpo.gov/cgi-bin/waisgate.cgi?WAISdocID=504673192875+0+0+... 1/23/2005
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section 325.2(1) of the Regulations (15 CFR 325.2(1l)): Apple Country,
Inc., Wapato, Washington; Cashmere Fruit Exchange, Cashmere,
Washington; Dole Northwest, Wenatchee, Washington; IM EX Trading
Company, Yakima, Washington; Inland--Joseph Fruit Company, Wapato,
Washington; (controlling entity: Inland Fruit & Produce Co., Inc.):; PAC
Marketing International, LLC, Yakima, Washington; Sage Marketing LLC,
Yakima, Washington (controlling entities: Olympic Fruit, Columbia Reach
and Valley Fruit); Voelker Fruit & Cold Storage, Inc., Yakima,
Washington; and Washington Export, LLC, Yakima, Washington: and

2. Delete the following companies as ~'Members'' of the
Certificate: Crandell Fruit Company, Wenatchee, Washington; George F.
Joseph Orchard, Yakima, Washington:; Gwin, White & Prince, Inc.,
Wenatchee, Washington; H & H Orchards Packing, Inc., Malaga,
Washington; Inland Fruit & Produce Co., Wapato, Washington; Johnny
Appleseed of WA/CRO Fruit Co., Wenatchee, Washington, Majestic Valley
Produce, Wenatchee, Washington; and Valico:if Fruit Company, Inc.,
Wapato, Washington.

Special Note: NFE also requested to amend its Certificate to
change the name of one current Member from Blue Bird, Inc. to
Washington Cherry Growers but later stated that this name change was
a mistake.

A copy of the amended certificate will be kept in the International
Trade Administration's Freedom of Information Records Inspection
Facility, Room 4102, U.S. Department of Commerce, 1l4th Street and
Constitution Avenue, NW., Washington, DC 20230.

Dated: October 16, 2000.
Morton Schnabel,
Director, Office of Export Trading Company Affairs.
[FR Doc. 00-27214 Filed 10-23-00; 8:45 am]}
BILLING CODE 3510-DR-P

http://frwebgateS.access.gpo.gov/cgi-bin/waisgate.cgi?WAISdocID=504673192875+0+0+... 1/23/2005
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50:
WEST FRUIT
Ext ORTERS
RECYRRENTES:
SMO. v
‘GISTRADO RELATOR:
LOS RONZO EVILLA.
] RETA%N
,ROH DEZALBORES

'ifii Federal. Acuerdo del

Vo o . w

México, [
Primer Tribunal Cole§ » en Materia Administrativa
del Primer Circtﬂlidér‘ dia veintiocho de octubre del

dos mil tres.

septlembre del- dos ‘*‘3{

s Tramer e 9\:'« 27 Tt
correspondencna comun a'/ps Ju_zoados de Distrito en
$eh “el Distrito Federal,

EDMUNDO HERNANDEZ M YEN en representacnén
de NORTHWEST FRUIT EXPORTERS promovid

%:Jos cen ‘lg ofcuna de
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juicio de amparo indirecto contra las autoridades y por ¥
los actos gue a continuacion se indican:

“IIl.- AUTORIDAD/ES RESPONSABLES: 1)
El Secretario de Ecpnomia. --- 2) El Secretario
de Hacienda y (rédito Publico. --- 3) El
Administrador Gpneral de Aduanas de la
Secretaria de Harienda y Crédito Publico. ---
IV.- ACTOS |RECLAMADOS: A) Del
Secretario de [Economia, se reclaman los
siguientes: --- i}- La resolucion de fecha 2 de
agosto de 2002, denominada "RESOLUCION
final de la inveftigacion antidumping sobre las
importaciones |de manzanas de mesa de las

variedades Red Delicious y sus mutaciones y

Golden  Deligious, mercancia clasificada
actualmente len la fraccién arancelaria
0808.10.01 d¢ la Tarifa de la Ley de los

_ Impuestos G¢nerales de Importacion y de - -

Exportacion, griginarias de los Estados Unidos
de América, lindependientemente del pais de
procedencia”| emitida en el expediente
administrativg numero 17/96, que aparece
publicada en pl Diario Oficial de la Federacién
del dia 12 delagosto de 2002, con respecto del
inciso B de fu punto 273, en donde resuelve
imponer una icuota compensatoria definitiva de
46.58 por tiento a las importaciones del
producto  [nvestigado,  provenientes de

- cualquier enpresa exportadora distinta a Price

Cold Storage & Packing Company, Inc., y
Washington "Fruit and Produce Co., o bien,
que proviniendo de estas empresas no sean de
los huertos a los que compraron estas dos
empresas las mercancias durante el periodo
investigado. - ii.- Los efectos que produzca la

- resolucion administrativa” mencionada en el . .
inciso anterior.. --- B)- Del Secretario de .

Hacienda 'y Crédito Publico y del

® *Administrador General de Aduanas, se reclama
"~ la . aplicacién -y/o cobro de_la

TETM—E

cuota
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R.A. 431/2003-5523

reclamada.”

La parte quejgsa narrdflos antecedentes

del caso en su demanda.

SEGUNDO.. ' n el esgrito de demanda se
sefialaron como garanu s indi |duale¥noladas las
contenidas en Ios arnc 14 y[16 de la Constltucnon

ddos U 1(@ Mesxicanos;

violacibn que - se

Politica de Ios Est
expusieron Ios bonc ptos

estimaron pertinentes orm6 que no ‘existe

tercero perjudicado.
4

TERCERO\| Por dgcuerdo de cuatro de
septiembre del i} dos el Juez Noveno de Distrito

en Materia Adminis’fgativa' en el Distrito Federal, a
_quien CO‘%OHC’IO uonocer dé la. demanda._ de.

amparo, la admitio a 'mlte ctm el niimero de registro
118@2. en el mismp auto olicité a las autoridades

sponsables su informe con Justificacion; ordené dar

tervencxon que lng Imente corresponde al agente
_del Ministerio Pablico Federal de su adscripcion y

seﬁaié fecha- y ergra para la celebracnon de la

..4- T {'t: {,‘,‘ 9 RN :
audlenma constltucmnal Post w0 =7

FOSMA A58
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admitié a tramite respecto d

que a continuacién se indicap:

RA. 431/2003-555

‘/:

recibido el escrito de ampliatién de demanda, la cuaj

“I11.- AUTORIDADES RESPONSABLES: 1)
El C. Presidente Congtitucional de los Estados
Unidos Mexicanos. -}- 2) El C. Secretario de

Hacienda y Crédit

Publico. --- 3) El C.

Secretario de Economia. --- 4) El C. Secretario

de Gobernacion.

-- 5) El C. Director del

Diario Oficial de|la Federacicn. --- IV.-
ACTOS RECLAMADOS: A) Del C. Presidente

Constitucional

Mexicanos, se reg

dd los Estados Unidos

lama en este juicio de

amparo la expddicion y ejecucion del
Reglamento de la |Ley de Comercio Exterior,
expedido con fechg 23 de diciembre de 1993,

publicado en el D

idrio Oficial de la Federacion

el dia 30 de dicielnbre de 1993, que entré en
vigor el dia 31| del mismo mes y ano,
especificamente e¥ relacion con la fraccion I

de su articulo 62.

--- B) Del C. Secretario de

Hacienda y Créditp Publico, se reclama en este
Juicio de amparo ¢l refrendo del Reglamento de
la Ley de Comefcio Exterior, expedido con
Jecha 23 de dicienbre de 1993, publicadoen el

" Diario Oficial de

la Federacion el dia 30 de

diciembre de 1993, que entré en vigor el dia 31

del mismo. mes
relacion con la fr
C) Del C. Secreta
en este Juicio de

y ailo, especificamente en
hecion I de su articulo 62. ---
rio de Economia, se reclaman
amparo los-actos siguientes:

~i- El refrendo cﬁgl Reglamento de la Ley de
Comercio Exterior, expedido con fecha 23 de
diciembre de 1993, publicado en el Diario,

Oficial de la Federacion el dia 30 de dxczembre -k

de 1993, que entré en vigor el dia 31 del mismo

mes y ano, especzf icamente en relaczon con la.

fracczon Fde su“articulo’ 62, - ii) La
aphcaczon de la_citada Sfraccion I del articulo

62 del Reglamen

T

to de la Ley de Comercio

los actos y autoridadeg

1
!
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e




dos

rio

:

ST Ay e e e

R

LS NI
PRI v ey

i D

_ Director del i

Exterior, especifiqamente en/ la resolucion
reclamada en este juicio de amiparo de fecha 2
de agosto de 2002 emitida pqr el Secretario de
Economia en expediente administrativo
numero 17/96. D) Dell C. Secretario de
Gobernacion, sél reclama [en este juicio de
amparo la publicacion en pl Diario Oficial de
la Federacion ¢ dia 30 d¢ diciembre de 1993,
el Reglamento b la Ley de Comercio Fx‘%@f
expedido con fecha 23.dp diciembre de £993

31 del mjsmo mes y
n relacio®,con la

‘\

ario, especifigumenté
fraccion I de '
cial F ederacion,
se reclama ' '
publicacion L~ el T
Federacion elldia 30
Reglamento de la L

que entrg en pi lidia 31 del mismo mes y
afio, especifican®At¢ en relacién con la
Jfraccion I de . u articglo 62.”

QUIN . Co clu1da la tramitacion del
juicio de%o e! _uez de distrito - pronuncié —
sentencia el'tres d eneodel dos mil tres, termlnada
culmi §

mino con el siguiente resolutivo:
. s

- ,%

“UNICO.- Se\SOBRESEE en el presente
Juicio de ampayo, promovido por Edmundo
Herndandez Mayén, apoderado legal de

g NORTHEWEST Fa F,_EUIT’ E}QORTERS,
“onira 165 ¢ arioew: =y por las ~ autoridades
i .- Senaladas - en. el \fesultando. -primero de la- ;

presente re.soluczo por Ias razones expuestas”
“en los considerand

O

Séuarto y quznto de este
Sallo.” \

R.A. 431/2003-5523

"amparo la
iario Oficial de la .
iciembre de 1993, el
Comercio Exterior,
expedido conlfécha 28 de diciembre de 1993,

sar el trec de Junlo del mismo afo, lacual
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Punto resolutivo que se sustenta en lag

consideraciones que en la septencia se expresan.

SEXTO. Inconforme con dicha sentencia,
el apoderado de la quejgsa, interpuso recurso de
revision del que tocd congcer a este Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, donde por auto fe presidencia de cinco de
agosto del dos mil tres [se admiti6 a tramite y se
ordend su registro Vcon el nimero de toca R.A.
431/2003-5523.

SEPTIMO. El agente del Ministerio Pdblico
Federal de la adscripcion no formulo pedimento.

OCTAVO.
catorce de agosto del

or acuerdo de presidencia de

os mil tres se ordend turnar los

autos al magistrado| relator para los efectos del

articulo 184 de la Ley|de Amparo.

CONSIDERANDO:

- "PRIMERO. Este tribunal es competente'?"

para conocer del recurso de revision, de conforrmdad

le

con Io dlspuesto en los articulos 85, fraccion Il,.de’ la
Ley de Amparo 37, fraccién IV, de la Ley Organlca del
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Poder Judicial de la Fedejacion/y en el punto quinto,
fraccion |1, inciso B), d | Acyerdo General nimero
5/2001, de veintiuno d

emitido por el Pleno d

unig del afo dos mil uno,

Syprema Corte de Justicia

de la Nacion relativo a eterminacion de los asuntos

que conservara para sfi resglucion y el envios de

su competencia origingria g las salas y a los thbunales

colegiados de circuitg, pugs se interpage contra una

e

sentencia dictada._en un ; icio:de.amparo indirecto en

_zdlspo@ reglamentana

emitida por el titular del Bjecutivo Federal en ejercicio

m u\

de la facultad previsﬁa iculo 89, fraccién |, de

la Constitucidn Poli de los Estados Unidos

Mexicanos.

SEG@»{D ). El recurso de revision fue
interpuesto dentro defjtér n’i‘no de diez dias que sefala
el articum%pérraf :primero, de la Ley de Amparo,
toda vez que la reso{u i6h recurrida le fue notificada a
la pa@ue}osa el dj isi&te de junio del dos mil tres,

ientras que el escrito\de expresién de agravios fue
%bido en el juzgado gel conocimiento el treinta de

junio siguiente, descontapdo en el computo respectivo
los dias sébado vemnun dommgo vemtldos sabado
veintiocho- y dommgo«vex tmueve del mismo mes y
aﬁo por haber sudo inhab es: de conformidad con' lo

dlspuesto en Ios amculos ' ~3 de la Ley de Amparo y

s
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163 de la Ley Organica [del Poder Judicial de. 437 :

Federacion.

TERCERO.

por tanto, debe quedar firme el considerando cuarto

es materia del recurso y;

de la sentencia recurrid, en que la juez de distrito
decreté el sobreseimienfo en el juicio respecto de los
actos reclamados del | Secretario de Hacienda 'y
Crédito Pablico y Adminjistrador General de Aduanas;
consistentes  en la apligacion y/o cobro de la cuota
compensatoria definitivga contenida en la resolucion
final del procedimiento lregistrado con el nimero de

expediente 17/96 re

antidumping sobre las importaciones de manzanas de
mesa de las variedages Red Delicious y sus
mutaciones y Golden Dellcious, publicada en el Diario

Oficial de la Federacién ¢ doce de agosto del dos mil

dos. Lo anterior obedgce a que dicha parte
considerativa no fue impu nada. -

novecientos noventa y cinco, Tomo VI, Parte Suprema

Corte de Justicia de la Nacién, Tesis: 471, Pagma

trescnentos trece; que a’la letra indica:-- -

s

. REVISION EN  AMPARO.  LOS"

RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS DEBEN="

DECLARARSE FIRMES.- Cuando algin

. Lo o

ativo a la investigacion-

A 10 expuesto ‘es. aplicable la tesis de -
jurisprudencia 471, publicada-en el Apéndice de mil |
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resolutivo de la sentercia jmpugnada afecta a la
recurrente, y ésta no ekpresa agravio en contra de
las consideraciones due e sirven de base, dicho
resolutivo debe declyrafse firme. Esto es, en el
caso referido, no obstdnte que la materia de la
revision .comprende| a[todos los resolutivos que
afectan a la recurrpnfe, deben declararse firmes

™ aquellos‘ en contral dg los cuales no s 1ul6

laracién de tfirmez& debe

reflejarse .en la parte conszdera% y englos
resolutivos  deb conf rmarse 1 sentencza

“recurrida en la part corresp@nte A

agravio |y dicha

.
N S N +
. ,

Tk
‘fecurrente hizo valer l

st

cu;AR’T’o. |
agravios que estimé. pgrfing

i -
!
Dichos &

| :
sobreseimiento decretafio por el juez del conocimiento .

jos se dirigen contra el
en el consider quinto de la sentencia recurrida
respecto de los actos ppnsistentes en la emisién de la

resolucio

P dos ds
puso fin al pro‘cedimie ode mvestlgacuon antidumping

sob mportacmpe de manzanas de mesa-de-las—

agosto del dos mil dos, que

na

na

by

o o

-~ fraccién |,- actos- reclamados,

Comermo Extenor publ -
Federacion ell treinta de ¢

respectivamente;: del

e

T

- e, g o bem
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- entrafian sy’ ‘ejecucion condicionada, es decnr que’

10

Presidente de la Republica, Secretario de Economia'
Secretario de Gobernagion, Secretario de Hacienda y* y
Crédito Publico y Difector del Diario - Oficial de 13

Federacion.

La anterigr determinacion obedecié a que
el a quo advirti6 que se actualizaba la causa de
improcedencia prevjsta en el articulo 73, fraccién VI{’

en relacién con el numeral 114, de la Ley de Amparo -

2t en razén de que,jen su opinién, la parte quejosa
N reclam6 la expedidion de la “Resolucion final de la - B

investigacion antiqumping sobre importaciones de
manzanas de mesa de las variedades Red Delicius y
sus mutaciones |y Golden Delicius, mercancia
clasificada actualente en la fraccion arancelaria
0808.10.01, de la [farifa de la Ley de los Impuestos
Generales de Iportacion y de Exportacion,
originarias de Ilo$ Estados Unidos de América
independientementé del pais de procedencia®, en

adelante, la reso cién administrativa reclamada,

respecto de la cual, ¥l quejoso debié acreditar el acto .
concreto de aplicacion al tratarse de una resolucion dé -

observancia ~ general que es de naturaleza
heteroaplicativa.

}

Agregé que la resolucxon admlmstratlva

reclamada- - contlene disposiciones legales que,

1T I S I b S0

¥
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respecto de las que se le gfflique en su perjuicio la

ciento), con en el
imento de importacion

o estableégn los puntos

cuota compensatoria de
punto cincuenta y ocho py
valor declarado en el
correspondiente, tal comg..
“doscientos setenta.y cudtrp.;yzdpscientos setenta y

cinco de dicha resoluciéon

No obstante,

pruebas- documentales [ighe aporté la quejosa no .

acredita que se hafeQlp
resolucion definitiva del .’

publicada en el io O %ial de la Federacion el doce

del mismo, mes y aip, por lo que decretd el

sobresein@ en el juig)

actos, consistentes - e

publ@%n del Reglamé

p-haciendolo extensivo a los
la expedicion, refrendo 7y
to de la Ley de Comercio
-articulo 62, fracciéh I, en

t

este Gltimo de su ejecucion.

- = v

" Contra®” la # Gonslderacion- apuntada, el

recurrente manifiesta -que. 13- sentencia impugnada

\rticulos 73, fraccion VI

-desvincular el estudio de

FORMA A-3S

y 114, fracciones | y li-de.la Le?u_de' Amparo, toda vez
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que el acto reclam do én el juicio de garantiag
consiste en una resglucién administrativa de caricter
definitivo emanada jde un procedimiento seguido ep
forma de juicio y ng en una ley, tratado o reglamentg
que necesite un acto posterior de aplicacion para que
pueda impugnarse|(por esa via.

Agregq que, contrariamente a lo sefialado
por el juzgador, lalresolucién administrativa reclamada
se adecua a la hpotesis prevista en el articulo 114,
fraccion 1I, de la Ly de Amparo, no en la fraccion 1 del
mismo precepto, pues se trata de una resolucién que
puso fin a un prockdimiento seguido en forma de juicio

y que no proviene de tribunales judiciales,
administrativos o

el trabajo, ya que el procedimiento
racticas desleales de comercio
internacional conogido como antidumping se sigue en

en materia de

forma de juicio en\ el que hay una contienda_entre

partes, sujeta la  decision. materialmente

jurisdiccional de la Sgcretaria de Economia, por lo que

no debe considerarsg a la resolucion derivada de.

dicho procedimiento,! como ~una ley, _tratado,

reglamento o decreto de 7053ervancia general y de ahi

que no se actualiza la causa de improcedencia
invocada por el juez. -

5 -

L oA &

Por otra parte, manifiesta que el. primer

"‘acto ‘de. aplicacién del Reglamento de la Ley-de
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Comercio Exterior, en especifico el articulo 62,

/ procedimiento de

£ fraccion |, no lo constituje u
3de0 en { importacion, sino la resolucipn fifal de la investigacion
llamenty antidumping del dos deflaggsto del dos mil dos
ara que publicada en el Diario Ofigial de la Federacion el doce

de agosto siguiente; no astante, el a quo sQbreseyd
- fichos ~actos &Je no

U en el juicio respecto
Nalady : 3'.( ' ‘acreditd el acto de aplic cg‘)h que, e#%l opinion, lo
lamaug ' ;\"L:,.‘f“ constltuma un pedlmenjo ;’fé,_. imbortacién en el que
lo 114, : ] Aaparezca aphcadamy ,f,“cob d una cﬁota
n | del " \ \x compensatona : ] * .
n que SR :
! juicio - ARade que J3.decisién del juzgador es
siales, incorrecta, puesto g :gm su demanda de amparo
liento reclamd, por una parte,flel articulo 62, fraccién |, del
ercio Reglamento deYaiey dg|Comercio Exterior, porque o
e eQ considera ingonstitucion y, por otra, el primer acto de
o Nt aplicacién%‘dlqhoﬁ __ggé»bﬁt‘b;,que, lo constituye
ente ‘ preci mente 'Ta” résoju r? ‘administrativa reclamada,
Que - deri\éé> de un procedimlento seguido en forma de
de icio, por lo que esta-legitimada para promover el ,
) ido, %?10 de garantias contra. ;l ordenamiento que tilda de . ‘
ahi inconstitucional 'y conAtr " su acto concreto de =
'cia aplicacion.. .. -z !
R -\ VR
- .. .- Con. objetg;de \xammar los agravios
‘f’ propuestos por la recurrente en principio, se toma en ‘s
e i

"‘i‘?‘wb‘-'““fﬁ".fr, RIS M
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consideracion que el artic 0 114, fracciones | y ".'dé E

la Ley de Amparo, estatuygn lo siguiente: .
“4ARTICULQ 114.- E| amparo se pedird ante el
Jjuez de Distrito:

I- Contra leyes feflerales o locales, tratados -**
internacionales, reglamentos expedidos por el
Presidente de la Rgpublica de acuerdo con la
fraccion I del \(rticulo 89 constitucional, .
reglamentos de leygs locales expedidos por los o
gobernadores de los| Estados, u otros reglamentos, 5%y -
decretos 0 acuerdo;

de observancia general, que -

por su sola entradp en vigor o con motivo del -

primer acto de api
quejoso;

II.- Contra actos q
Jjudiciales, administ

icacion, causen perjuicios al

e no provengan de tribunales
ativos o del trabagjo.

En estos casos, cudndo el acto reclamado emane

de un procedimientd
amparo~ sélo pod
resolucion definitiva

seguido en forma de juicio, el
[rd promoverse contra la
por violaciones cometidas en

la misma resolucion|o durante el procedimiento, si
por virtud de estas \ultimas hubiere quedado sin 7
defensa el quejoso d privado de los derechos que
la ley de la materia le conceda, a no ser que-el - .

amparo sea }Jfomovi 0 por persona extrara a la 5
controversia.” B

" Del gr{icalo reproduc;ido se desprende que
el juicio de amparo-indirecto procede, entre o;rd"

mr Laese e -

.
%
%
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i
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articulo 89, fraccion |, de lagé:onstitu ion Politica de los
Estados Unidos Mexicano ;;/asimi 0, procede contra
resoluciones definitivas ’m:bnad de procedimientos
seguidos en forma de jujcio perojque no provengan de

tribunales judiciales, administrafivos o del trabajo, ya

sea por violaciones quge se hayan cometido%ﬁchas
resoluciones o en los prgcedimientos respectivos, por

in defensa el

" virtud de las cuales hubiere quedad

quejoso o privado dg.ips derechos que la ley de la

.
presente recurso, 1g parte quejosa reclamo los actos

precisados por €l j e@

segundo de la sen ncia feclamada, conforme a lo

istrito en el considerando

dispuesto en ef agicilo 77, fraccién |, de la Ley de

Amparo, cogsnstente ent.. :

1. La expedicion, Tefrendo y publicacién del
artic 2, fraccioér-|,

%omercio Exterior, publicado en el Diario Oficial de la

del| Reglamento de la Ley de

eracion el treinta;dg.dlc embre de mil novecientos
noventaytres. - -~ - i

. N TUReTSN I

nee e, *La« resoluctén ﬁnal qué recayé al
procedimientO’,;:admini;itr.a.ﬁVO - registrado - con™ el
expediente -+17/96;- -relativo- a - la investigacion
-antidumping sobre. importaciones de manzanas de

[T <= o

Crome Y
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mesa de las variedades Red Delicius y
mutaciones y Golden Delicius, mercancia clasificada
elaria 0808.10.01, dg

puestos Generales dg

actualmente en la fraccion aran
la Tarifa de la Ley de los |
Importacién y de Exportacjon, originarias de los
Estados Unidos de América independientemente dej
pais de procedencia, publicada en ei Diario Oficial de

la Federacion el doce de agosto del dos mil dos.

3. Los actos d
precisada en el numeral gnterior, consistentes en la
aplicacién y cobrode la ¢

del 46.58% (cuarenfa y

ta compensatoria definitiva
is punto cincuenta y.ocho
por ciento) a las impb aciones de los productos
investigados.

Ahora bien, {la parte quejosa, hoy

recurrente; reclaméo el glamento de la_Ley-de

- Comercio Exterior, en ebpeclfico su articulo 62,

fraccion |, con mctivo del| primer acto concreto de

aplicacion consistente en Ia resolucion administrativa
aludida, la cual puso fin al
con el expediente 17/96 relativo a la investigacion

antidumping sobre las importaciones de manzanas de

las variedades: red delicious y sus mutaciones Yy~ ~

- Sus-

ejecucion de la resolucidén

rocedimiento registrado- -

T I8

golden delicious, mercancia clasificada actualmente L

en la fraccion arancelaria 0808.10.01 de la Tarifa: 'de Ja

- Ley de los:Impuestos Generales de-Importacion Y- de o

——
T 1 pan S




Y syus
laSiﬁCada
10.01, de
rales de

de los
3nte dg|
ficial de

3,

olucién
s en s
finitiva
/ ocho

Jductos

hov

2 5(‘

17 v

4

América, independientemente pais de

procedencia.

. .

en forma de juicio, todaf vz qye en él in%r\ieron
d

* diversas entidades cpn| offjeto de mir la

controversia suscitada gon{mgtivo deQ%denuncia de
dumping sobre la importagénfde manzanas de mesa
ido@ Ameérica en sus
us mutaciones y golden

producidas en los EstadosiU
variedades red deliciots
delicious; entre dichasj e s destacan, la Union
Agriéola Regional del Fruficultores del Estado de
Chihuahua, Asociarféb ivil (UNIFRUT), en su
caracter de solicjtantel dg |a investigacidn precisada;

4:%3 | norteamericanas de

las asoci es

|

productore exportado{e Jde manzanas Northwest
Horticultu%uncil y Worthwest Fruit Exporters y las
empresas de la misma| nacionalidad Price Cold
Stor@

ruit & Produce Co.,\a3l como la Confederacién
%;ionalde ~Agrupacipnes de Comerciantes de
Centros de Abasto, Asogiagion Civil (CONACCA), en
su caracter de introducto> s al pais de los productos

and Parking Company, Inc. y Washington

sujetos a investigacion: - -
\.
. De lo anterior se colige que la causa de

improcedencia invocada Ppor el juzgador para

FORMA 45§



e

-

sobreseer en el juicio es infundada, pues si bien gg
verdad que la quejosa reclamé un ordenamiento da
observancia general y de cara er obligatorio, éste ng
lo constituye la resoluciéon administrativa reclamada,
sino el Reglamento de la Ley de Comercio Exterior, en
especifico el articulo 62, fr

cién |, ya que el citado
fallo sélo esta dirigido a detefminados importadores de

manzanas de mesa de las yariedades red delicious y
sus mutaciones y golden dglicious, clasificadas con la
fraccion arancelaria 0808.10.01, provenientes de los
Estados Unidos de América, ademas de que tiene su
origen en un procedimientd administrativo seguido en
forma de juicio en el que intervinieron diversas partes

que entraron en conflicto dejintereses.

] Es decir, el |juez del conocimiento
confundié la naturaleza de un acto de autoridad que

afecta la esfera juridica de los particulares que

intervinieron  en el referidoc  procedimiento
administrativo, como en el \caso lo es la resolucidn

administrativa reclamada, cob la de un ordenamiento

juridico de carécter general, obligatorio, impersonal y-

abstracto, caso en el cual se encuentra el articulo 62,
fraccion |, del Reglamento de la Ley de Comercio
Exterior, por lo que para estar en aptitud de impugnar
dicho precepto mediante el ejercicio de la accidn
constitucional la quejosa solamente esti obligada a
demostrar el acto concreto de aplicacién en su

e T TR 4

PRPPIEN 120 St
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perjuicio, lo cual, en princ/pio, acredita mediante la

emision de la referida //resolucién . administrativa

reclamada.

Consecuentefriente, lo/procedente en el

caso es declarar infundg da la cauga de mpr%encia

L

mvocada por.el Juzgad pﬁajr_a-vs reseer en- Juicio y .
. Fa -
° examinar las demas causas que%ﬁ of icib se
' N '5 5&66 A CT P ,_‘

\-7g 4. adviertan, asi comoz s .‘gue cenc suxcgsor yan -

=t ~. < by

- s ! .
i

\ L e R .' ” ...;.,'3 b4 f},;}
,
G QUINTO eﬁc idad con lo dlspuesto
e a7 ,

en el artlculo 91, fra 1, de la Ley de Ampard, el

Pleno y las Salas de iprema Corte de Justncua de

- la Nacion, asi -com
circuito, al ¢ }

.observaréns‘g entre ofrassreglas, la. relativa a que si

_ifibunales co|eg|ados de
de - Igs asuntos . en revisiéon

RE oy g b=t r“" .
selg - pausa‘” de |mproceden01a

n&m"a{r

distrito o fa autoridad que

rticu
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S 3 = p - ,..n

aparecnere probado ofr

, fondo del asunto p ra
-.fgsu Rk s

,‘,Zesojuuoq recurrida x anir
plax
e qUe orrespond

e v owe 2 F TR
R _prondnciars. ‘la: £ *fﬁ ]
oris concedlendo (3 neganﬂé
ety ST ARCONR LY ﬂi\l"\_" ¥ ?“L ¥
iabras lgnlf ca qye el*

I PR D L ,
‘.\revnsor exammar la procedenua del amparo bajo.} -

Kb o it iy Cop o q et gl e dagdalen

o S ¢ ¢ — e




20

R.A. 431/2003

grado.

revisor bien puede abordar el [estudio:de ese mlsm

aspecto bajo un matiz disfinto, que puede- ~serr

alumbrado por diversa causg constitucional, legal~of
jurisprudencial, 0 aun ante|la misma causal por -
diverso motivo, si se considgra que un supuesto de

improcedencia puede generarse por diversas razones.

Es aplicable a lo anterior la jurisprudencia

P.J. 122/99, sustehtada por erleino' de la Suprema

Corte de “Justicia "de la Nia i6n;. consultable en el
..-<7 7 Semanario Jud|C|al de la Federacion .y su- Gaoeta

- Novena Epoca Tomo X,  Noviembrelde 1999, cuy
“tehorindicasivenin L AT LT

VA Nt 4B

W mpragees

.
SN R -

“IMPROCEDENCIA ESTUDIO OFICIOSO
EN EL®"RECURSO DE ~REVISION °

- -= ‘MOTIVOS ‘DIVERSOS - A*LOS AMLIZADOSE‘E
L ot ¢ ENLA, SENTEI){CIA COMBATIDA.; .Es c;er;tg
e i B s ﬂ;‘ﬁl%@ Sideraciones expuestas en lagemencw"
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gsle caso, gl
] ‘tudxo of icio, -

¢on lo dzspuesto en el'h"
artzculo 73 de la Ley de”

encuentra

lo 91 de la legislacion
ece las reglas para
szén, entre las que se
on 11, Ia de estudiar la
uesta por “el Juez de |

ii»éfsos que -'no : sélo

il
pg‘lfc‘ier;czal 0 aun dnte

Ia mlsma causa por dtverso motzvo, pues no puede

ity tualzzada o
j f'cedé&za, -:bien
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pronunciamiento que pueda tenerse firme.

'sustentada por el Pleno
publicada en el Tomo X,' S

dicho semanario, que literalmente expresan:

“REVISION. ESTUDIO |OFICIOSO DE LAS
CAUSALES DE IMPROCEDENCIA NO
EXAMINADAS POR EL JUZGADOR DE

PLPREASE ]

dzspuesto en, eI dltimo parrafo deIaartzcqu 73 _dej

—det e &,

h‘Fy‘ e

PUEDE’; o ‘MCERSE' ~SIN

dable e incluso obligatorio que se aborden por el = 7>
revisor, —pues al respecto,; no existe ~.:

_ante el tnbunal revisor, de corgformldad con 19‘
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POR EL JUZGADOR DE
Suprema Corte de Justicia
cido que el tribunal revisor
'gies para examinar la

! Ié unﬁ‘ mzsma potes L
é_lf&‘n Z;sz.s" dé-Ja"

proc neia

zdo que czertaS:

breseer,, Ia* practzca

'enzencza de omitir
Sobreseimiento por
ey que abordar el
ni muchos casos, una

luczon deI asunto, _

7. constztucwna‘ ° pu_g,sﬁ,solo sse’ generarza—~ la
realxzac:on de est' c?zos" ra conszderar zlegal el
"se;é Ja% Ehusd- e
? “me‘él?rzzu;ﬂ’zl' revisor laz %
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. de la sentencia deﬁnmva respe tiva. B R

- se, ubique en Ios supuestos prewstos en; un

«

En el presente asunto, se actualiza['ar
causa de improcedencia prevista en el articulo 4° defa L 2
Ley de Amparo, en relacion co7 la fraccién V' delr
numeral 73 de dicho ordenazuento respecto de|

articulo 62, fraccion |, del Regjamento de la Ley de,

o T ORI IYE

Comercio Exterior, publicado efi el Diario Oficial de Ia

Federacion el treinta de diciembre de mil novecn_anté

e

- oy

noventa y tres, por las siguienfes consideraciones:

Conforme a nuestro ordenamiento 3ur|dxco'

en materia de amparo, los |gobernados tienen dos'

oportunidades para cuestionar la constitucionalidad de ;
una ley, a saber: 1) A partir dg su entrada en vigor, via
amparo indirecto, si la nbrma es de caréacter
autoaplicativa y, 2) con motivo del primer acto de
aplicacién de la norma, bea autoaplicativa o
heteroaplicativa, via amparo |indirecto, o bien, via

amparo directo si el agraviado agota los recursos-

ot st $4nt0

ordinarios contra el acto de aplicacion y controvierte la:
constitucionalidad de la Iey atravésde la i lmpugnacmn

i W o 4

En el pnmer caso, basta que el gobemado _ %

.-\,, .a - ,_,,7,__-)\, c
A3

provocando Ia afectauén a s’ esfera’]undlca

..(.‘ i;‘lLI:,;)L‘ A.«‘")'.{ v
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aptitud de ejercitar la accidh constitucional dentro del
plazo de treinta dias contafios a partir de la entrada en
vigor de! precepto que.sd ftrate, de conformidad con lo

dispuesto por el articulo/22 de la Ley de Amparo.

a!o se requiere la

u
realizacion: de-un: ac of: de aph cién -que ehnga o
haga observar los andétds legaleé%ara _gde se

~~~~~ x ‘a‘,ggr"x‘, A T

hnpotesns normativa vy,

ta | agrawado para

I3

| articulo 21 de la ley

‘procedencia 5u1c10 con itucional se requerird

cyr e~ :ﬂ

ai la proieccué federal pues de lo

"acredltar que es S normas a ctan la esfera juridica
: de quien

=

%}Josa senalo corno actos reclamados la expedlmén

% Xor
refrendo y pubhca 16n del artlculo 62, fraccuén I, del

Reglamento de la L y de CBmerCIo Exterlor publicado

en el Dlano Oﬁma de"lavFederamén el treinta de

e TR ma

d|C|embre de mﬂ vgvecnentos noventa y tres con

ncreto de aplicacién.

LI




26

Para comprender el contexto del referigg
precepto, se estima conveniente citar jaq
disposiciones: con las gque se encuentra
estrechamente vinculado, entre ellas, los articulos 40,
49 y 51 de la Ley de Comerdgio Exterior, vigentes en Ia
fecha de emisién de la [resolucion administrativa

reclamada, que literalmentg expresan:

LEY DE COMERCIO EXTERIOR.

“ARTICULO 40.- Parallos efectos de esta Ley, la
expresion produccion racional se entenderd en el
sentido de abarcar, cuando menos, el 25 por

ciento de la produccion nacional de la mercancia
de que se trate.

Sin embargo, cuando| unos productores estén
vinculados a los portadores o a los
importadores o sean ellos mismos importadores
del producto investigado, el término produccion
nacional podra interpretarse en el sentido de
abarcar, cuando menos, \el 25 por ciento del resto
de los productores. Cudndo la totalidad de-los
‘productores estén vinculados a los exportadores o
a los importadores sean ellos mismos
importadores del producto investigado, se podrd
entender como produccion nacional al conjunto de
los fabricanies de la mercancia produéida en la
_ —etapa inmediata anterior de la misma linea
continua de produccion.

ARTICULO 49.- Los procedimientos de
investigacion en materia de prdcticas desleales de
comercio internacional 'y de medidas de
salvaguarda se iniciardn de oficio o a solicitud de
parte, conforme a lo establecido en el articulo ~
Siguiente.
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En los procedimientos/de investigacion a que se
integrard un expediente

tar lag reﬁe.re este titulo sg ed
Tcuentrg | admmz.s*‘tratzvo, confo me al cual selfexpedzran las
: resoluciones adminigtrativas que correspondan.
ulos 4o, ARTICULO 50.- Lfz solicitud a peficién de parte
esen g e podrad ser presentda«‘por las pg¢rsonas fisicas o
istrativg - morales productorps: ‘
.1 De mercancias, zdentzcas 0 s mzlares a amas
oo que se estén zm
) en condzczon
la ; r’h v‘ - mternaczonal‘o Ty
vel - ; o g I Dg‘ . merg T, ’:‘ \ il
‘or § - it . directamente;mpel jvis 2 qquiellas g }se estert“ .
via : . gqgig@%bvolumenes tales qu:z 1;'7
) 2 2 dariar seriamente’a
e
n
28 rirepresentativos de la
25 términos del articulo
- n acione;.]ega mente constituidas.
e En sIz 1tud corresp bndiente  se debera
o : mamfes Y] ante la - autoridad
o s S QQ!ﬁP 1’3:2 ‘decir verdad los - -
? 'ert la nece.s‘zdad de. -

L E COMERCIO
PRI W *‘ﬂa Bl e 1 msame -
x‘"h:mo m o TR
g e b =

W’V?t

Hdel articulo 006 Loy, S5 estard a 16 siguientds ¥2r: &
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. 3
I. Los productores que puedan considerarse: -: -
representativos de la produccién nacional y tener
calidad de solicitantes, deberdp probar que la
vinculacion no tiene ni tendra gfectos restrictivos
sobre la competencia, o en e] caso de que ellos
mismos realicen parte de| las importaciones
investigadas, deberdn d¢mostrar que sus
importaciones no son la caisa de la distorsion de
los precios internos o la causa del dafio alegado, y

O i

Conforme a lo previsto en los articulos: ;~.

.,reproducxdos cuando | autoridad nac:onal
competente recnba una solicitud de lnvestlgamén !
antidumping debera cerciorafse de que los solicitantes

son personas fisicas o morales productoras de
_mercancias idénticas o simjlares a aduellas que se
importen o se pretendan importar en condiciones de
practicas desleales de comaercio exterior, o0 bien, que
son productorasﬁ de 7mercanc ias idénticas, similares o

directamente competitivas a quellas que se importen

N - en condlcaones y volimenes- importahié§hﬁe dafien
, serlamente o impliquen un pgligro de dano serio a la -

produccmn nacmnal En amb s casos los solrc1tante§

T A Rad Leim, e

en térmmos del articulo 40 de la Iey en comento © ser' :

N gyt ,g,: ’i’“tS"

abarquen cuando menos eI vemhcmco por, cnent 'de

R L \ e S

tratei” ho- ot bstant
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ellos importadores del groducto investigado, la misma

expresion se podra interpretar en el sentido de

abarcar, cuando “mengs, el veinticinco por ciento

restante de los producfores y cuando la totalidad de
» - los productores estén yinculados a/los exportadores o
EE “a los importadores,| o ellos “'sean» los.__propios
-~~~ - importadores :del :productor inyestigado podré

S entender.como. produ cnoh\{nam nal akgonjunto de los

rgi fabricantes delatm cangia rodumda en la” etapa

o mmedlata antenor»dq ﬁ;‘ml m =l eaQQpntlnua"tde

v-.‘,._

produc:mén. En=~estos dos\ ItlmosLsupuestos, J 0s

r s .. ‘productores:que pued [L E erarse representatlvos
al, qu

~+-  -de la produccion nacional, realicen |mportac10nes

de‘los mismos prodtt@s'in estigados y, a su vez,
. tengan la calidad de|solicitahtes, deberan demostrar
»que la vincufadign | no. tiene ni tendra efectos

. ;.rg‘strictivqsg obre Ia ¢ mpeter cia, o en-el-caso de que

-— . .realicen ] .,;de

;-.z.,i,{“pf rtacjones ~ investigadas,

&l caus

- deberan demostrar. quA tales lmportacmnes no son la
la- distorsién\-de- | preCIos .internos o la-

o =f3‘sssl?s%188 deldafoalegadol il . Loy e s s
,'A,*F(ﬁx’:;,;,xrk'r ’ ¢ ? "2 ?4"“5 5 5‘- 4 7™ - -’i:pm\_ y’j::; cE -ﬂx
Comeae OBBLon. .. Como.se. pue e observar a:primera VIsta

zcicunoyg Had dlsposmlém reclamada ipor:-la..quejosa. no esta.
FEE oy 2T Ty g PN T o ma
N e ;dfngxda a~las~~ent|dades,'que~ ‘eomoXen -su.caso,:

eghzanv exportacmnes"*hacta& nuestro - pals,. .que:

o pudleran considerarse: comoﬁpréctlcas desleales :de:

comercio exterior, por lo que no tienen la obligacién de

e e
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actuar de conformidad con dicha norma, es decif

les corresponde demostrar que laAinculacién con

importadores no tiene ni tendrA efectos restriéﬁv

de.la produccién nacional,
solicitantes - del -procedi

antidumping.

En el presentg asunto, la Confederacubn
Nacional de Agrupaciongs. de Comerciantes de
Centros de Abasto, Asociagion Civil (CONACCA), que

como se ha visto, tiene ellcaracter de introductora al

pals de los productos sujelos a investigacion, solicitd

AT T e

‘noeran: Ia causa del’ daﬁo alegado[

o5
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Exterior; sin embargo coi o las importaciones

Ty

de las mercanciasmv' tigaday tealizadas por los

productores nacionales no fugron la. ca?de la
' egado.

;,w %,

ng__, g_ uestlona 'lq hoy

AR \”-. :

- resolucion. administ' Nar clamada do dlspuesto en el

articulo 62, fraccién

Comercio Exteri r,t
fue en penmcné%%l part_ quejosa, toda vez que ello
--,.obedecid. i :

mmeb e ‘é{l'f, rocedlmlento
IeInG E? p para que
4Pro ednmlento de investigacion

los prom ovehteswi
- ant%mg demost a\ra(r) ue sus importaciones de
' icausa'de; la: distorcion de
daﬁso ilfgido -ala. prodUCCIgn

pUcacuSn de d:cha d:sposucnén
ra jur}dlca. de la demandante

- partes-qu

'km.-“'

B nac:onal,,por lo que |

S

o
?
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=3,

m‘

31 \’>\L\ roaa L

o




sugzaley “des Comercio +Exterior -.prevé el re

Importacién y de Export
Estados Unidos de América

ibn originarias de los

independientemente del

pais de procedencia.

< il Judiciales:-de -la- Direccion

. General::de - Aslin
“atrees - Juridicos; -en: adsencia-delScretario ‘de Econcmila;

* quien actla por 'si y en representacién del Presideﬁf

. de la Repiblica; propone la’ causa de improcede:
" prevista -en- el“articulo 7§;=ffacéi6n=’xv," de la Ley &

* Amparo, toda Vez que ¢l articulo 94, fraction -V

-+ wadministrativo®de révocacion como-medio de defensa
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contra las resoluciones que, como en el presente

‘@Mmienty  E
‘ % asunto, determinen y cobren cuotas compensatorias
f definitivas, el cual se tram/ ay resuelve c forme a lo
das lag . dispuesto en el Cddigo Fiscal de la Fegeracién, cuyo
Parteg : objeto es confirarlas/{ modificarlas{ revocarlas o
mil dos . nulificarlas, siendo necésario su aggtamiento para la
en g "135 procedencia del juicig |ante ia Pala Sor del
Dies~ i Tribunal Federal de Justicia Fiscal 'Ad@isﬁtraﬁva.
Nismo ” -
itivo g ot Agrega quejen térmi lo dispuesto en’
Iones AN ] el articulo 98, fraccidoh ill, defla Ley de Comercio
/ Sus F‘, Exterior, los interesaqgs q rpongan el recurso de
‘cada revocacion, promuevan el juicig de nulidad o acudan a
1 de - los mecanismos natijo de solucion de
5 de controversias, podran garanti r el pago de las cuotas
los compensatoria itivas términos del’ Cédigo
_ ;Ciel_I o _ Fiscal de Ja Federagion, sigmpre que la forma de
- garantia %espoﬁ :ente;v ea aceptada por Ia
) : Sec%a:ia de Hacienda y Créfiito Pdblico. o
cos
o fos 1 o _Con objetd de éxaminar la causa de
ia, %}rocedencia propgesta ‘ por la. autoridad
e : responsable, se toma ey consideracion que el articulo
Sia 73, fraccion XV, de la Ley de Amparo, dispone que el-
de juicio de garantias es 1 Srgcedente ‘contra actos de
la autoridades distintas de\los- tribunales judiciales;—
50 administrativos o del tfabaio que deban ser revisados”
a de oficio, conforme a las léyes que los rijan, o proceda

g P R BN
4 W)
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contra ellos algin recurso, leClO o medio de defense

legal por virtud del cual puedan /ser modificados,
revocados o nulificados, siempre que conforme a lag

: Q S
. AR

mismas leyes, con la interposicién de tales medios de

defensa, se suspendan los efeqtos de dichos actos;

. 7
o :
B sin que para ello exijan mayores requisitos que los
E ’{g@ i que el referido ordenamiento furidico consigna para
3 ‘al';' “A- N oo .
l ;" :+ conceder la suspension definitiya.
r RE U §
; ) 7 TE i
PR -e». =7 Asimismo; se.tomg en cuenta el contenido
1 »(l%‘l_‘ . !

r.f"— xo.o . de I0s articulos que, respecto/de la suspension de los*

B anan it

efectos y consecuencias de| los actos reclamados,
establece la Ley de Amparo.

“ARTICULO 124.- Fuera de los casos a que se
refiere el articulo anterigr, la suspension se
decretard cuando concuyran los  requisitos
siguientes:
I- Que la solicite el agraviaglo.

II.- Que no se siga perjuiciolal interés social, ni se ~
contravengar disposiciones ge orden publico.

Se considerard, entre otros dasos, que si se siguen %
" esos perjuiéio;vb‘se realizan esas contravenciones;. T g
~:...cuando, de. concederse la;susgensicon se contintie el ¥
funczonamzento de centros de vicio,; de lenocinics, —‘g;
" la producczon y el comercio de drogas enervantes; 5
- se: penmtada consumacwn 0 contznuaczon de

ST el d n
' relaczon a nrtzculos de przmera neceszdad 0 bten

e S RIS Vostte o
a’e consumo necesano “se 1mptda Ia e]ecucwn de

e

Foskniyd

*( e R R T
=yt

NG . 9-'53;.3 2 grave,.. el P’V

h,J}gro

de, invasion: de: enfennedadesq
excticas en el pais, o la ‘campana contra el

e - ) . "._"_»,,“u-;a'
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% ARTICULO 135: Cuando el amparo se pzda
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alcoholismo y la venta |de subs ancias que

permita el - ~incumplimi
militares; s

efecucion del acto.”

procurard ﬁjaf""la sity

quedar-las cosas y’tompand las medid, rtinentes
para conservar Ia.,m'i gda deg amparo " hastd”"1a
A . e s

e, o

e

eto pueda ocasionar
dafio o pezyul_cxo férdero, |se concederd si_el
quejoso otorga gdren bastqnte para reparar el
dario e mdemmzar 19s p'erjuic ios que con aquélla
se causaron ne sentencia favorable en el
Juicio de ampa

Cuandon con . Ia
" derec ) 3
estimablesen ‘Hmero 1 ditoridad que conozca del

ntia.

el
%ro ﬁjara dzscreczonalme te el importe de la- -
) , s ‘

v

.|casos en. queé - es:

puedan afectarse

contra el cobro 'de _contribuciones, podra

e concea’erse dzscreczonalmente la suspenszon dgl
-"'laJiqué surtird efectos previo.
7 que S cobra ante la
'-fésorerzaaé ?:%Ff%r ctén-.o-la déla entzdad

r.

-'=dep .gto de

*federativa & mumézpib que corresponda.

\‘\ -)r~ [

" de sumas-:que excedan de ld posibilidad del -
_ quejoso, segiun agrepz_acxén del juez, o cuando

acuando se trate del cobro~




. ,
previamente se haya constituido la garantia delr«i-g,
interés fiscal ante la autoridad exagtora, o cuando .
se trate de persona distinta del cdusante obIzgado
directamente al pago; en estel wltimo caso, se
asegurard el interés fiscal porf cualquiera de los -

medios de garantia permitiflos por las leyes
fiscales aplicables.”

y v 4 N
y.,..u..‘.,nmm@wnn’m Zan ares - ;

“ Con el mismo proppsito, se tiene presente

el contenido de las disposifiones que regulan el

recurso de revocacion a que ajude la responsable.
4 .

P s kil

ax (LEY DE COMERCIO EXTERIOR). =
B ARTICULO 94.- El recunso administrativo de
A revocacion podrd ser inlerpuesto contra las
resoluciones:

LalV.(.)

L - ——rp IR
$e

V. Que determinen cuptas compensatorias
definitivas o los actos que lds apliquen;

() )

. . H
ARTICULO 95.- El recursg a que se refiere este :
? ~_ _capitulo tiene por objeto |revocar;” modificar o :
hid confirmar la resolucion impyugnada y los fallos que 3
se dicten contendrin lg fijacion- del acto ~ %
t
H
¥

reclamado, los fundamen s legales en que se
o o . apoyen y Ios puntos de resolucxon

B El recurso de revocacion- -se tramztara y resolvera

S conforme a lo dispuesto por el Cédigo Fiscal de la
Federaczon, siendo necesario su agotamiento para
acnia, L o la procedencza del juicio ante.la Sala Superzor del .
- Tribunal.,, fFederaI . de-. .[ustqu.a,

Admm' tr;anva

v Fiscal:

‘;;Wﬁd{»’r‘iig' %X e e L s e
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Articulo 98.- Ademds de jo dispuesto en los
Articulos 96 y 97, los recufsos relacionados con
las resoluciones a que se glude en las fracciones
vV, V, VIy VII del Articulo 94, se sujetardn a las
siguientes reglas:

II1. Las partes interesadgs que acudan al recurso
de revocacién, aI juicio| de nulidad ante la Sala

ederal de Justicia?cal

¥y Administrativa o d loy mecam/smos alternativos
de solucmn ‘de controvgrsias ajque s&yefiere esta
' s%as cuotas

4 S _térniinos- del
Codzgo Ftscal de“la _éder‘df' ? ﬁxprg qule. 2
' zente ised. sceptada: ;

gy Credzto Publzco.: i

’."’.'

 'co nparativo entre las
disposiciones reprodu' as se|obtiene que la Ley de
Comercio Exted%es a lece rnayorés requisitos que
los que preve la Ley

Ampa 0 para el otorgamiento
de Ia sui‘%ﬁlon de lo efect s del acto reclamado,

entm%g}ros supuestos'
garanfizar el” pago de

..~

v %‘lnmvas en los termm s deI Codlgo “Fiscal de Ia

o lugar ya que este ) mlpon

deracidn, SIempre q &-la -forma “de garanﬁa'

jrequlsnto que no esta

o.ﬁl- £T e S —:-—-!-th .ol-».a-\.. P

‘ |a obhgacnon de que Ia

aeet,.

“se someta a Ia aceptacmn de nadne

FOAMA A-$§
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. que~~conozca del ~amparo

. ,,o eI amparo se pxda contra el cobro de contnbucnones

En efecto, el articulo 125 de la Ley go

Amparo, exige que, en los casos en que sea
procedente la suspensién y ésta pueda causar dafio ¢
perjuicio a terceros, se concedera si el quejoso otorga
garantia bastante para reparar el dafio e indemnizar

los perjuicios que con la medida cautelar se ocasionen
cuando no obtenga sentenci

favorable en el juicio de
amparo. ElI mismo precepto /ndica que en el supuesto
de que la concesitn de la s spension afecte derechos
de terceros no cuantificables en dinero, la autoridad

jara discrecionalmente el
' |mporte de la garantfa.

Por su barte, el numeral 135 de la ley de la
materia estatuye que cuando el amparo se promueva
contra el cobro de contribyciones, el juez podra

concgder la suspension del\ acto reclamado, que

surtira sus efectos previo depdsito de la cantidad que

_se cobre ante la Tesoreria de a Federacién o de la—
entidad federativa o municipio ¢ respondiente.

- De la 1nterpretacnon de las dISpOSICloneS E
mencxonadas se desprende—que —cuando con™ eli

otorgamlento de la suspension de Ios efectos del: acto

e =z r .'»'5'

.reclamado se ocasmnen daﬁos 0 pequnmos a' terceros

Set i

TTH i 1l T

§
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Ley de pero para que la medida cautelar 'pueda surtir sus
& sea efectos debera exigirse, enfel primer caso, garantia
dafio o : bastante para reparar dichgs dafos e indemnizar los
Otorga perjuicios que se causen afterceros, /ientras que, en
mnizar el segundo caso, la garantia debera coincidir con el

sionen monto de la contribucion,//de lo gye se colige_que en
Cio de ambos supuestos se estf ante fequisitos dé& eficacia
Juesto para que la suspension p s sus efectos.
echus oo - e ,
oridad En carr}biq, , \;@y)ue el legis!a_dor
e el - dispuso en el-articulo{98; drdccion lll, de la Ley de
Comercio Exterior, es] Lin&=Jondicionante que debe
satisfacer el interesad  para garantizar el pago de las
dela cuotas compensatofig§pdefiriitivas impuestas en la
ueva . , resolucién contr la‘vqje‘in erponga el recurso de
odra ~ revocacion, de&u S rende que en tanto no
que se resuelva el referidd medjo de impugnacion, no
. _ qu ., podrén és%}rsé:diéﬁé -cuolas, siempre que sean
ela garantizadas en términbs del Codigo Fiscal de la  —
i Fe@én, siempre que 13 forma de garantia
: orrespondiente sea ac 'ptadé ~p6r la Secretaria de
nes . _ %cienda y Crédito -Pyblico, lo que rebasa los
el 3 " requisitos que al respecio Qispone la Ley de Amiparo.  ~ —
icto - - _
os, - No es ébice'a lo anterior, la circunstancia
es, -- ., -.de que en el ;‘presgg,te;{g_"%unto el acto reclamado
ue -~ " carezca de cuéh'tiﬂt_ié’c:‘;ipn’-}?tpda,vez que el analisis
n,

~ htls e e g .\‘,‘._ )
objetivo entre las disposiciones’ que establecen las
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exigencias para la concesién de.la medida cautelgt,

debe hacerse atendiendo a los elementos normativds

Sobre el tema, resulta ilustrativo por

que expresa:

"“AMPARO - 'Y  JUICIO

. PROCEDENCIA. REQUISITOS PARA - LA
1 ; SUSPENSION: Conforme allarticulo 73, fraccion
H i‘l . g

XV, de la Ley de Amparo, el juicio es
improcedente contra actos de autoridades
administrativas cuando contrd ellos proceda algiin
recurso, conforme a la ley que los rija, siempre
que conforme a la misma léy se suspendan los
efectos de dichos actos mediante la interposicion
del recurso o medio de defernisa legal, sin exigir_
mayores requisitos que los qug la Ley de Amparo
consigna para conceder la suspensicn definitiva.
De este texto se desprende que a procedencia del
juicio  de  amparo queda

determinada
objetivamente por las exigencias, que los textos de

momento dado el Juez de amparo pudiera sefialar,
- - --usando su arbitrio para determinar el monto de la

garantia, una ‘mayor e igual a la exigida por a

autoridad que tuviera que tramztar el recurso. Es"*
decir, si‘él Juez:dé amparo™puede o debe, al-usar:

Su arbztrtg.gara filar la garantza, ,senalar una
7

..... Cilke

, establecxg’a en el recurso “éste no .
- determing 13 exigencia de' agotar el Feéurso: “para*

T
- ot o
,.’;;_-_r:,\~ Y
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utelar, esto habrd que acudir ff los textos legales en si

. . . I8

mismos, es decir, las exigengias que
objetivamente seralan,| sin acudir posibles
razonamientos del

o

Nativog

A i

> por gobernados en form
que se trate. En est
de la Ley de Amgaro establece giue cu el
acion, amparo se pida toptra- cobros fiscales, podrd
a 33 ‘ concederse la ionalmente,

€n |g

casos especiales) B

{ o % el procedzmzen o| . de -gjecucion | durante Ia
. & tramitacién de |Igs". re os admihistrativos o
K Jjuicios de nulidad, cua entre ofras cosas se
garanticen el crédito fiscal y los posibiles recargos.

Como se ve, ~-de Amparo| solo habla

explicitamente dd gafantizar "la cantidad que se

cobra", miengras|que el Cédigo Fisdal habla de

garantizar édito. fiscal .. y los posibles

- recargos”, los que pueden llegar a un cien por

cientg_Buego e evidente que considgrados estos

— —  — - fextos p- si- nismos,.el..Cédigo Fiscal tiene

7

hablade - = -
claro que,
abstracto, -

N cobra, mientras\ que aquél tambi
' garantizar los ppsibles recargos.
considerados  los .. textos en
prescindiendo el drbitrio del juzgador para fijar el
monto de la garaptia, la Ley de Amparo seiiala
requisilos menores) pues cuando.el cobro no lleve
liquidados los recargos hasta el 100% del crédito, -
"Ia cantidad que. se‘ cobra no incluird todos los

"posibles recargos 3 'Ios ‘que, en cambio,
expresamente'-deberdni.‘garantizarse conforme al ~ — -
Codigo Fiscal. Y .tomimdo los preceptos en si

IS | SR
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mismos se tiene que concluir, prescindiendo de
peculiaridades del caso y del iso del arbitrio del
Juez de amparo, que el (odigo Fiscal exige
mayores requisitos que la Iley de Amparo, para
suspender los efectos dé los actos fiscales
impugnados. Luego, en principio, el afectado por
un crédito que no haya siflo cobrado en cantidad
liquida con inclusion de récargos hasta el cien por
ciento del crédito, no estd obligado a agotar el
Juicio fiscal antes de acudir al amparo. Esto puede
explicarse si se considera que la demora en el

¥
P
v
L
f

&

‘:f cobro de los créditos y |en la tramitacion de los i
i . o ;
f,:*:' conflictos fiscales causa graves perjuicios a los ’;
» afectados, ya que mienlras en un caso civil se ?

. ‘ verdn obligados, en su|caso, a pagar intereses

o . moratorios del 9% anugl, o del 6% en un caso’

14

mercantil, en materia fiscal los ‘recargos, que no
- son en realidad multas, Sino intereses moratorios,
llegan a las exageradas\sumas del 24% anual y
aun mds, en algunos casds. Luego puede pensarse
que el legislador de amparo si ha permitido que,
en los casos sefialados, lgs causantes se eviten el
pago de tan excesivos inteteses moratorios, si a su -
) derecho conviene acudir desde luego al juicio de —— -
- - — amparo, en vez de 5ptar pdy agotar previamente el
Juicio fiscal, para mayor seguridad procesal 0
para cualquier otra razon.’

|
o

La autoridad re go[\safbje'; y el ,tercero. -
I perjudicado aducen que s

pralet

o
PRTPr L st

actualiza la causa de

mprocedencna prewsta en el artlculo 73 fraccnén III
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una diversa resolucion por la qye se dio por terminado-

J

el compromiso de precio

productores/exportadores nzanas de los

bparg

. ¥

exige %
£
cales ?

Estados Unidos de Amdrica y se ordend la

1_5;; continuacion del procedifniento de investigacion

por antidumping sobre las impgrtacipnes de mnas de

r el mesa -de - las variedades ned deliciouss y sus

ede . - mutaciones y golden delf¢ious| mercdqgia clasificada

lloesl ' % actualmente en la fraccipn argncelaria 0808.10.01 de

los . la Tarifa de 'la Ley defJos ‘Implies sﬂ::Géneré‘i;é’,sf_: de

:j ‘;; + - Importacién’y Exportaci¢h, originarias-de los Es@gdos

56 e . Unidos de América, pubji en el Diario-Oficial de la

10 s - Federacién de nueve [de agdsto del-dos mil dos,.la

< cual también fue. imprgyada por la misma quejosa a

i través del diverso juicip de garanti_as registrado con el

0 - expediente 12 02{del indjce del Juzgado Décimo

f - ~.de- Distrito, en Matenu Advm'ms'traﬁv:j:\‘_‘e:ﬁffal [jiStfti 7

-~ - Federa, %que-» hasta.-la fecha se_haya dictado
- sentencia- gjecutonia. due declare la

inco%@?ucionalidad dela refefida resolucién. _ _ —
ero ; S % - Para -iniciar| el. anahsls de .la causa de =

improcedenc:a propugsta por la autondad

_responsable er)_ ,__pri er lugar' se toma en

. }

- &nsideracion, ‘gue &l aftidiilo 73, ﬁ'acmén 11l, de la Ley
=~z de*Amparo,. dispone; que:€l- juicio .de garantias es

f

St T ;.ﬁ—-n:jmpi’ocedgnte;contra.»!,eygs\g;:o“actos’ que sean materia

~ ~- - ;--de otro.juicio de amparo-que. se encuentre pendiente




de resolucion, ya sea en primer

revision, promovido por el mi

 Unica instancia, o en

0 quejoso, confra. las
mismas autoridades y por e propio acto reclamado

aunque las violaciones constitucionales sean diversag

s ny v i AW A AR ‘

Conforme a diclia disposicién, para que se

actualice la causa de improcedencia ahi establecida
€S necesario que se

oy ey 1

. ¢
emuestren los siguientes
- supuestos:

a) Que el act
& amparo sea materia de

]

reclamado en un juicio de

b R

btro juicio de garantias y se
encuentre pendiente de mesolucién, ya sea en primera
o Unica instancia o en revjsion:

b) Que en ar

nhbos juicios exista identidad
en los quejosos, en las a

rxtoridades responsables y en
los actos reclamados, I

un cuando las violaciones
constitucionales seandis

ntas,
Como se ha véisto, en el presente juicio la

. entre - otros actos, la
administrativa

parte quejosa combati
resolucién - ‘que puso fin al
procedlmlento Tegistrado . con el expediente 17/96,
relatrvo au--la»mvestlgacmn antidumping sobre
lmportamone Fders manzanas ‘de . mesa . dealas
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fraccién arancelaria 0808.{0.01, de Ja Tarifa de la Ley

de los Impuestos Genefales de/ Importacion y de

Exportacion, originariasz‘ de los/Estados Unidos de
icial de ia Federacion el doce

os, agi como los $ de su

- En:cam iA',-aojé;'f-el.~,juicio~ ‘de amparo
ient§120§/2002 del indice del
istritolen Materia Administrativa

América independientemente del pais de procedencia,
publicada en el Diario yz
de agosto del dos mii

gjecucion. - - [

registrado con el ex
Juzgado Décimo de

en el Distrito Federal,|Ed Hemandez Mayén en

representacion de Narthwest: Fruit Exporters, reclamé

la resolucién del di -de -agosto del dos mil dos

emitida por el Secr
por terminado éé@
los produ%oreslexp rtadores de- manzanas de los

Estados { s de .

del! piocedimiento de|investigacion antidumping sobre

rio d¢ Economia, en la que dio

las
ariedades red delicious.y. §us mutaciones y golden

Jicious, mercancia |clasificada actualmente en la
fraccion arancelaria 08p8.10.01 de la Tarifa de la Ley
de los Impuestos- Generales de Importacion y
Exportacion, originarias de los Estados Unidos de

. Amiérica, .. publicada. - en- el Diario Oficial de la

Federacion de nueve de-agosto del dos mil dos, asi

L L T SN




~ precios y se ordend la reanu

como sus efectos (folios 359 a 364 /del cuaderno de
amparo).

De lo anterior se

actualiza la causa de improcedeficia establecida en el
articulo 73, fraccion ili, de la Ley de Amparo, toda vez

que si bien es verdad que gxisten dos juicios de

amparo promovidos por el migmo quejoso, contra la

misma autoridad responsable| y que se encuentran

pendientes de resolverse en forma definitiva, también

lo es que no hay identidad entte los actos reclamados,

pues aun cuando se emltieron en un mismo

procedimiento, se trata de regoluciones distintas que

producen diferentes consecugncias, ya que mientras

en una se dio por terminafio un compromiso de

cién del procedimiento
de investigacion antidumping, |en la otra se puso fin a

dicho procedimiento y se ordehd la imposicién de una-

~ determinada cuota compensatpria a las exportaciones

que realizan las representada§ de la quejosa, por lo

que resuita infundada la referidy causal propuesta por
la responsable.

Toda vez que resultaron infundadas las
causas de improcedencia que, por una parte, examiné
incorrectamente el juez del conccimiento, y por otra;
fueron invocadas por: la Tesponsable y tercero

perjudicado, y al no advertirse que se actualice alguna

s IS T e
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no de distinta, lo procedente conformidad con lo

en g|
3vez SEPTIMO pto de
5 de violacién la parte quefbsa alega que Ia%olucién
ra la administrativa reclamaga esta indeb ente fundada ‘;
ftrar y motivada, en 5n deriva de un
bién procedimiento que ispuesto en los
dos, articulos 14 y 16 coffstitucionales|en relacion con el
smo numeral 75, fracci6é lamento de la Ley de
que Comercio Exterior vigente en mil povecientos noventa
fras y seis, pueé contréti@mente a [lo sefalado por la.
de autoridad responsab e, el sefior luis Enrique Bautista
nto Parada, quien s enté como gpoderado Iegal de la
1a asociacion denuqma te no acreditd fehacnentemeEe:“N
na su persoﬁiﬁ d cua do pi_ééen Ta sohcntud de inicio
- — €5 -— - - - de investigacion_anti umping, ya ql,e el instrumento
lo qu 4é}bmpaﬁo a ditha solicifud, consistente en la T
- or ' - — escritura publica tresclentos trgs de seis de noviembre _ B
mil noveCIentos noventa y geis otorgad.a ante Iakfe - i
e del Notario Piblico nirpero cuatro del Distrito Judicial ~ "‘
- s de Morelos en el Estado de Chihuahua, contiene dos I
o déﬁcfencias que son mS\jVos de nulidad del mandato

"conferido al supuesto apoderado de la mencionada
asociacion: la primera, consiste en.la omision de
mencionar_ el articulo- 2453- del Cédigo Civil de la - _

|
|
\
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misma entidad federativa, no o'bsta e que dich6
precepto obliga a los fedatarios publicos a insertar gy
texto en los testimonios en los q se consignen
poderes, por lo que su no insercion forigina la nulidad
del acto en términos del numeralf 2456 del mismo
ordenamiento sustantivo; la segunda, consiste en Ia
omision de mencionar qué asociaglos se encontraban
presentes en la asamblea gengral ordinaria de la
Unién Regional de Fruticuliores del Estado de

Chihuahua, Asociacién Civil, lebrada ei frece de

respectiva se haga mencién dg¢ la lista de asistencia,

puesto que ésta no corre agregpda.
Los argumentos esgrimidos por la quejosa
en el primer concepto de| violacién deben ser

desestimados por inopera’ht’es,feﬁ razén de que, por

una parte, no controvierter] las consideraciones -
expresadas en la resoludidn reclamada que
condujeron a la autoridad responsable a tener por

_ _ _acreditada la existencia de la Unic';niAérilcE)la Regional _
de Fruticultores del Estado de Chihuahua, Asociacion i
Civil, asi como la personalidad de Enrique Bautista:
Parada, quien actu6-en su representacion y, por otra,
introduce cuestiones ajenas a la litis que no fueron
examinadas-en dicha resolucién. - -
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En efecto, la auoridad responsable sefnald
en los puntos sesenta y uno y sesenta y dos de la

resolucién administrativa feclamada, lo sigliente:

“61. Por otra partd para acreditqr la legal
existencia de la RUT, y el carficter con el
que comparece el ISr. Luis Enrigue tisia
- . \ Y
Parada, la solicitange presento copia ce%da
del primer testimogio de la esqritura publica
numero 9674 de fegha 10 de ene o% 1979, en
donde se -estipulpg que la @rganizacion y
.funcionamiento.de |a Union esfand,a cargo de un
"Consejo Directivo Juien tendrdfa Jacultades de
representar legalmknte aja Unjon. De la_misma

ormg g SO arye preserro gomo anexo a

)Y,
ACld de Asamoicq gnerai -

brada el dig ae

8eé autoriza ql Presidente del
Consejo Direclivo Dr. [Enrigue Bautista

"7 7 Parada, para quk a nombre de las asociaciones
ag%: locales de fruticuljores que integran
—— la Uwion y todo} los produgdtores de manzana
: afiliados a éstal, sea el representante para
@e‘sentar y realizar todas lag acciones que sean
- ecesarias emprender pard llevar-a--cabo- el
referido procedimiento de dgfensa por dumping

a importaciones di manzan{t:orleamericana. ’

~ 62. Tomando en cue‘r(ta que el articulo 2674 del
Codigo Civil para el Distrito Federal establece
que el poder supfeino‘a[g las asociaciones reside
en la-asamblea genér’al,‘?la autoridad:de la causa
determino que el nombramiento del Sr. Luis
Enrique Bautista Parada como representante legal
de la UNIFRUT, se éncuentra otorgado conforme
a derecho.

FORMA A58
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De lo anterior se desprende que I
autoridad responsable tuvo por acreditada |3
existencia juridica de la asociacidn que/presentd Ia

solicitud de inicio del procedimiento adphinistrativo de

investigacion antidumping, asi como la personalidad

de Enrique Bautista Parada, en $u caracter de
presidente del consejo directivo y como representante
las asociaciones, agricolas locales dg fruticultores que
integran dicha asociacion, cof base en |Ia
documentacion que le aport6 la persona moral ahora
tercera perjudicada con la referida solicitud, la cual no
fue objetada en el momento oportupo por ninguna de
sus contrapartes en dicha instancia} sino hasta ahora
en la demanda de amparo, a través de argumentos
que no fueron materia_de. la litis; pues en forma

alguna la hoy quejosa cuestioné la personalidad del

representante de la tercera perjudicada, tan es asi-

que la autoridad responsable nojse pronuncid al

respecto y el juicio de amparo no s el medio idéneo
para dirimir tales cuestionamientgs, ya que es un
medio de control constitucional “de- los actos de
autoridad y no una instancia jurisdiccional a través de
la cual se deba conocer de vicios que afectan la

validez de los actos juridicos celebrados entre -

particulares. RIS

En el segundo concepto de violacién la
quejosa aduce que la resolucién administrativa

oy g e L PLETA R #p
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Que |5 - reclamada se encuentra igdebidamente fundada y
ida | motivada, en razéon de que es producto de un
entd | procedimiento administratifo ilegal violatorjo de las

tivo de garantias consagradas gn los articulog’ 14 y 16

1alidag constitucionales, pues erj él intervino up funcionario

er de de hecho denominadof Director Geperal Adjunto

ntante Técnico Juridico de [fla Unidad decﬁcas

S que - Comerciales  Internacipnales entonces

n 1a Secretaria de Comerclp'y Fomentd Industrial, que

3hora emiti6 diversos actq$ de tia contra los

‘al no productores/exportado de los  productos

‘a de investigados, entre (los destaca el oficio

hora UPCI.310.97.0006, seis de| marzo de mil-

ntos novecientos noventysjete, mediapte el cual requirié

ma diversa documentacidn e informagién para constatar

del - el interés jdRlico| de la ddnunciada en el

asi procedimiepto  administrativo  de  investigacion

o ai | antidump%ue se habia iniciado.

 eo - - T S e —

B} _un @ Agrega dque en pinguna de las

Je disposirciohes del Régl mento Intelior de la Secretaria

- Je Comercio y Fomero !ndustria\\publicado en el
la - Diario Oficial de la Federacion el dos de octubre de -

e mil hovecientos noventaly cinco, que entrd en vigor al

dia siguiente y que estuyo vigente hasta el diez de
\

agosto del dos mil, prevé la existencia de la autoridad

) : precisada en el parrafo anterior, sin ser 6bice el

hecho-de que el articulo 2° en relacién con el numeral

1ot

<
&
T
B

- FTRETNME | (7 ¢



52
R.A. 431/2003-5523 S\

38, ambos del mismo ordenamiento juridico, prevean
la creacion de la Unidad de Practicas Comerciales
Internacionales, puesto que ello no implica /que el

Director General Adjunto Técnico Juridigd tuviera

existencia juridica.

Aduce que fue hasta el once de agosto del

Industrial, ya que de su existencia| Gnicamente se
tenia conocimiento a través d un acuerdo

delegatorio de facultades expedido e] once de julio de

mil novecientos noventa y seis por ¢ titular del ramo,
por lo que es indudable que ¢l procedimizro
administrativo de  investigacién pntidumping %
practicado por una autoridad incompgtente.

: Con objelo de iniciar| el analisis =
concepto de violacion sintetizadp, se toma =

ofe

consideracién que los articulps 14 y
constitucionales consagran las garagtias de legalsxt
. — "y seguridad juridicas, conforme a las.cuales los az==

de molestia y de privacién deben estar debidamze

fundados y motivados y ser emitidos por autoridais 3

competentes, es decir, por aquellas a quienes la &
faculta expresamente para actuar-en determinsic
sentido, lo cual implica que; en ese tipo de art=

T 0L E 0 E L e A I




)reve.an

3ICialeg

Que: g

tuvierg

ito del

icluys }\ y
nen’ %é :
1ento é‘? “-.,‘

6]
(%]
o
2 ayicn]

P

erdo
2de

i
<
' PR

mo
:nto

fue

H TR 1) RPN R S o

53 !

dirigidos a los gobemados, deében sefialar en forma

expresa el caracter con que sfiscriben y el dispositivo,
acuerdo o decreto que les ofprguen tal legitimacion, a
gosibilidad

o no dentro del &mbito
es conforme %no ala

ene sustento en la tesis

fin de que éstos tengan la examinar si

su actuaciébn se encuentrs
competencial respectivo,

Constitucién o a la ley.

Lo anterior,
jurisprudencial P.J. 10/94| emiti
Suprema Corte de Justid a'de la acion, consultab!e

rel Pleno de la

tenor es:
“COMPET@CIA. FUNDAMENTACION- -
ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE

AUTORIDAD. Haciendo ~una- interpretacion
armé%,de las gqrantias | individuales- de
legalidatl y seguridad. jyridica que-consagran los—-
ticulos 14 y 16 constitucionales, se advierte que
@actas de molestia y privacion deben, entre
otros requisitos, ser miﬁdos' por autoridad
{ formalidades esenciales
__que les den eficacia juridjca, lo\izllg significa que
todo acto de autoridad necesariamente debe
emitirse por quien parq ello esté facultado
gqyresandose como_parte de: las formalidades
esenciales. el ‘cardoter con que se suscribe y el
-,- dispositivo, acuerdo o.decreto que- otorgue tal-
legitimacién.. De lo, contrario, se dejaria al
T afectado en estado de’ mdefenszon ya que al no

- conocer el apoyo que faculte a la autoridad para

FORMA A-34



R.A. 431/2003-5523

emitir el acto, ni el caracter con que lo emita, es
evidente que no se le otorga la oportunidad de
examinar si su actuacion se encuentrafo no dentro
del ambito competencial respectivo, y es conforme
o no a la Constitucién o a la ley; para que, en su
caso, esté en aptitud de alegar, [ademds de la
ilegalidad del acto, la del apoyo enf que se funde la
autoridad para emitirlo, puds bien puede
acontecer que su actuacion [no se adecue
exactamente a la norma, acuerdo o decreto que
invoque, o que éstos se hallen|en contradiccion
con la ley fundamental o la secu ”

aria.

En ofras palabras, tofdas las autoridades
estan obligadas a citar con precis|on las disposiciones
juridicas que prevén su existencja y facuitades para

desplegar actos de molestia o pfivacién tendentes a

afectar la esfera juridica de los particulares, a fin de

darles certeza de que tales actds son producto del
legitimo ejercicio de las atribugiones que la l_éy
expresamente les conﬁere‘, puestolque de lo contrario
los afectados quedarian en estadq de indefension-al
desconocer el sustento juridico_ qIJe 7Ie§itima las

actuaciones de dichas autoridades.

Ahora bien, la Segunda“-8ala del mismo

Alto Tribunal, ha sustentado el cﬁteﬁo/ en el sentido
de que para efectos del juicio de amparo, la autoridad
es todo ente de hecho o de derecho que emite actos

‘unilaterales a través de los cuales crea, modifica .o

extingue por'lsi 0 ante si, situaciones juridicas que

TSRO
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afectan la esfera legal de los/gobernados, $in requerir

para ello de acudir a los forganos judigiales ni del

consenso de la voluntad ddl afectado.

aislada 2a. CCIV/2001,/ publicada ¢n el anario
Judicial de la Federacion y su Gacetg, Nov Epoca,

€s.

relacion de supr
particular; esa relacion tenga su
nacimiento a ley, lo que dota al ente de una_
facultad  administrativa, - cliyo  ejercicio. es.
irrenuitiable, ol s‘r de najuraleza publica la
fuent%esq potestad; c) qué con motivo de esa

requiera de acudir § los ¢
precise del consenso de la vo{untad del afectado.”

i De lo que se\ sigue que la autoridad de
.~ - derecho ‘&s t6do aquel énte ‘qué ejefce facultades
decisorias que le estan atrib'uidrasfén la ley y que, por

ende, constituyen una potestad administrativa, cuyo




~ “actualmente Secretaria de Econom
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ejercicio es irrenunciable, al ser de natyraleza publica
la fuente de tal potestad.

En cambio, la autoriddd de hecho egs
aquella que sin tener existencia ¢n un determinado
ordenamiento juridico, entendiéndpse como tal la ley
o el reglamento expedido por gl Presidente de la
Republica en términos de lo Eﬁépuesto en el articulo
89, fraccion 1, de la Constitugon Federal, ejerce
facultades de decision en perjuicip dq [oﬁsigofbernados, -
generandoles un estado de indefension e
incertidumbre juridica.

Expuesto lo anteriof, en el presente

asunto existen diversas _constancias que, como

idad de Practicas
“Comerciales  Internacionales e la entonces

Adjunta Técnica Juridica de la U

Secretaria de Comercio y_ Fdmento- - Industrial,
cr , emitié diversos v
oficios, entre ellos_el UPCI.310.97.006, mediante los
- cuales. comunicé. a empresas ekpohédoras .dé
manzanas de los Estados Unidos de América el inicio
del procedimiento de investigacion ;an;idurﬁﬁh‘g??del

que se ha hecho referencia en -innumerables

VNI
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ocasiones, de conformidad Zon lo opfenado en la
resolucién emitida por el titufar del rgmo publicada en
el Diario Oficial de la Fedefacion de la misma fecha;

asimismo, las requirid pargjque, €n caso de acreditar
su interés juridico de confprmidad con el articulo 51
de la Ley de Comercio Exterior vigente aquella
fecha, designaran represgntante y exhibieran diversa
documentacion e informhacign relaciggada con los
productos lnvestlgados ra fina oportuna defensa de
sus intereses (fohos 18 77‘ de@\o ill de pruebas

del expedlente administiativo).-

Para los efdbtds precisados én el parrafo
anterior, la citada a d fundd su competencia en
los articulos 53 de la Liey de Comercio Exterior; 142
del Reglamen' dichalley; 6.1. y 12.1 del Acuerdo
del Articulo VI del Acuerdo

relativo a Aphcamo
Aduaneros y Comercio de

General Arancel
1994; 38, fraccion 1, d

Seé%;?la de Comercio

raccion |, del Acuerdo
;[@misma secretaria, que

Ios refendos ofici C|OS

L0

| Reglamento Interior de la

y Fomento Industrial, y 19,
legatorio de Facultades de
la fecha de emision de
lo
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*LEY DE COMERCIO. EXTER) OR
A RTICULO $3.- A “partir del dza siguiente a

‘aquél en que se publique la resolucion de inicio de.. ¢

. la investigacion en el Diario Oficial de la
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Federacion, la Secretaria deberd/notificar a las ...

partes interesadas de que tenga conocimiento,
para que comparezcan a manifpstar lo que a su
derecho convernga. Para ello, §e les concederd a
las partes interesadas un plazo[de 30 dias a partir
de la publicacién de la resolycion de inicio en el
Diario Oficial de la Federacién, para que
formulen su defensa y presgnten la informacion
requerida.

Con la notificacién se enviald copia de la solicitud
presentada y de los anexps que no contengan
informacion confidencial g, en su caso, de los
documentos respectivos tratindose de
investigaciones de oficio. )

REGLAMENTO DE LA [EY DE COMERCIO
EXTERIOR.

Articulo 142, La Secref]

oportunamente por escrito @ las partes interesadas
las resoluciones dictadasy con motivo de los
procedimientos a que se reflere este titulo.

ria deberd notificar

ACUERDO RELATIVO A LA APLICACION DEL
ARTICULO VI DEL ACUERDO GENERAL SOBRE .
ARANCELES ADUANEROS Y {COMERCIO.

Articulp 6

6.1 Se dara.a todas las partes interesadas en una
iso de la informacion
que exijan las autoridades Y~ amplia oportunidad
para presentar por escrito todas las pruebas qae'

consideren: pertinentes por lo que se refiere a-la .z *

investigacién de que se trate."" '
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Aviso publico y de explicacion de |,
determinaciones

12.1 Cuando las autofidades se hayan cgrciorado
de que existen pruebas suficientes pard justificar
la iniciacién de una jhvestigacion antidymping con
arreglo al articulo §5, lo notificardn alf Miembro o
Miembros cuyos p ductos vayan a ger objeto de

tal mvestzgaczon Ias demds partés intengsatias
de cuyo-interés tenga. ¢onocimientd la autdridad
investigadora,... || se- .dard ~ el iso publico
correspondiente.

() [
REGLAMENTO I[} ERIOR DE LA ECRETARiA DE

- COMERCIO Y Fd Tmm%
ARTICULO 38.- Son atrfbuciofes de la Unidad

de Practicas Co ! %ﬁle& Interndcionales:

- Conocer, tramitay resolver Ips procedimientos
administrativas itle investigacion] en lo referente a
prdcticas es de comercid internacional y a
medidas de salviguarda que prpceda adoptar por
moti‘% emergencia, en los férminos de la Ley
de CoMgrcio Exigrior-yisu Rdglamento y de los
tratados o conveﬂ‘ios internacidnales suscritos por
@bierno mexicano; ,

()"

&

desprende que a la; Secret%ua de Comercio y

De los ‘articulog reproducidos se

Fomento Industrial, actualmente Secretaria de

Economia, corrésponde conocer de los
: procedimlentos de lnvestlgaCIon antidumping, los
cualés se inician a partlr ‘dé que se publican en el

Diario Oficial de la Federacion las resoluciones de

(RO ——
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inicio correspondientes. En cada procedimiento, cuya

instauracién debe estar plenamenfe justificada, ig

citada dependencia .debe notificar a las partes
interesadas de que tenga conocimiento, la resolucién
de inicio para que comparezcan a exponer 10 que a su
derecho convenga, formulen su defensa y presenten
la informacion requerida, para lo|cual dispondran de
un plazo de treinta dias contadgs a partir de dicha

publicacion.

Tales atribuciones pyeden ser ejercidas
directamente por el titular del ramo o por conducto de

la Unidad de Préctibas Comercidles Internacionales. .

Sin embargo, los articulos transcyitos no dan noticia

de la existencia del Director General Adjunto Técnico
Juridico dependiente de dicha uni

d, ya que ninguno
de ellos establece a favor de ésta autoridad las

facultades que se arrogd para emitir los actos de

molestia contra las quejosas, ¢ nsistentes en el

emplazamiento al procedimiento administrativo de

investigacion antidumping y el requerimiento de

informacion y documentacion para |d defensa de sus

respectivos intereses,- por lo que sg
autoridad de facto.

~ Cabe destacar que si bien dicha autoridad
menciond en los oficios sefialados,. especificamente

en la parte relativa a la fundamentacién de su

trata de una

¢
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competencia, el articulo 19/ fraccién |, del Acuerdo
Delegatorio de Facultades de la Sgcretaria de
Comercio y Fomento Indugtrial, ello np es suficiente

para tener por satisfecl)I el requisito de debida

los actos de

fundamentacion y motiyacién d
autoridad competente, pues en [primer ar, no
precisa la fecha de su pgblicacionfen el D§%Oﬁdal
de la Federacion y, en

gundo, no | instrumento

juridico idoneo para cregr una agtoridad y dotarla de

facultades de decisién.

Ahora  bi n,%@

resolucion
administrativa reclam {La es @

o la
roducto de los actos
viciados de origen ¢ autoridad inexistente,
debe concederse el amparo cqntra ésta y a partir del
momento en &se cometié| dicha violacién a las

garantias % legalidad y seguri¢lad juridicas.

al resuitar fundado el
seg@ concepto deviolagién y suficiente para
onceder el amparo y proteccion de la justicia federal,
% estima

En consecuencia,

innecesario, examinar los restantes

conceptos, puesto que \cualquiera que—fuera su—

resultado, en nada variarial el sentido de esta

ejecutoria. \
’ \

Es aplicable a lo anterior, la tesis de
jurisprudencia de la Tercera Sala de la Suprema Corte
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de Justicia de la Nacion, visible en e

Labores de mil novecientos ochenta y/dos, Parte ||,
pagina 8, cuyo rubro y texto son:

“CONCEPTOS DE VIOLACION, ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS. Si al] examinar los
conceptos de violacién invocados fen la demanda
de amparo resulla fundado uno| de éstos y el
mismo es suficiente para otorgai al peticionario
de garantias la proteccion y e amparo de la
Justicia Federal, resulta innecesqrio el estudio de
los demas motivos de queja.”’

Por lo expuesto y fundado y con apoyo‘e'r:i
los articulos 76 al 79, 83, fraccion |V, 90 y 91 de la Ley
de Amparo, se resuelve:

. PRIMERO. Se revpca la sentencia
recurrida.

SEGUNDO. Se sobrpseee en- el juicio
respecto de los actos consistent bs en la expedicion,
refrendo y publicacion del articulo 62, fraccién |, del
Reglamento de la Ley de Corﬁerc O Exterior, publicado

en el Diario Oficial de la Féde‘acic’m_— el treinta de =

diciembre de mil novecientos\noventa y ftres,
reclamados, respectivamente

Constltumonal de los Estados Umdos Mexicanos,

,-

} Secretano de Economla Secretano de Hac1enda y

PR

Crédxto Pubhco y Dlrector del Dlano Of‘ C|al de Ia

Wi

F ederamon

informe de -

\._-.u»«w"ww-‘,? Ry .

e

del Presidente )
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ne de TERCERO. a/ Justicia
/
irte ||, ampara y protege/ a NORT

e la Union !

Secretario de Economia consistenteé en la resolucion

:: del dos de agosto d?l dos mil dos, publicada en el
‘a Diario Oficial de la/Federacion ¢l doce de agosto
= ' siguiente, relativa a Ia investigacio antidum%g sobre
z las importaciones manzanas deéymesa de las
e variedades Red Dejiclous y sus mutaciones y Golden
Delicious, mercangial clasificad agtualmente en la
p—_— ;g ] fraccion arancelaria 0808.10.01 de la Tarifa de la Ley 1
iy [ de los Impuesto Genev%» de Importacion y de
Exportacion, originarijas de los| Estados Unidos de
Ameérica, indeieréi&yemente del pais . de
il procedencia.

Notifiquese, con testimonio de la presente

@ resowci@i%ﬁlvan- \los autos al lugar de su
cio

41

5 progencia 'y en sy oportunidad archivese este
tel expedignte.

o %

p. Asi, - por—unanimidgd- de —votos de los
. sefiores Magistrados Luis Maria Aguilar Morales
" (_I?__r_egiden@q), Julio Humberto Hernandez Fonseca y
) ‘_ Carlos Ronzon Sevilla, lo\resolvid el Primer Tribunal
1: - Colegiado en__Maferia &dministraﬁva del Primer
. I_Circuito, siendo relator el ultimo de los nombrados.

Bt | RTS8 2
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Firman los CC. Magistrados con

gl
g

Secretario que autoriza y da fe.

PRESIDENTE:

LUIS MARIA AGUILAR MORALES.

MAGISTIRADO:

JULIO HUMBERTO HERNANDEZ FONSECA.

MAG|STRADO:

CARLOS RONZON SEVILLA.

SECJRETARIO

—— e — hamd

ARTURO HERNANDEZ ALBORES.

El suscrito licenciado {Arturo Hernandez Ailbores.

Secretario del Primer Thibunal Cciegiado en Maisrz

Administrativa dei Pomaf Chouils, cmoceeeevoe i nneeen s
----------------------------- 1107 (RO
Que esta heja sertznans 3 '3 sienuicnz & L o atds
Ziz Leinticcho Ce 3”‘ a s =AC o3 vt
sugediente RA- 43% 20033223, oisguesio
C? H'”J‘:ST RUIT ZXPCRTERS TS5 Sunis

! ..;v'

2solutivas son 183 sguisnies: PRIMERO. e revecd
‘3 sanienciz recurnda. --- SEGUNDO. Se sobreseee

— O R L | 1; 10 2 L |
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.

en el juicio respecto de l;’Js actos co
expedicion, refrendo y publicacion
fraccion |, del Reglamento de la L¢y de Comercio
Exterior, publicado enj el Diariof Oficial de la
Federacion el treinta de d1c1embre e mil novecientos
noventa y tles, reclarc\ados respectivamente, del
Presidente Const1tuc1onal de log Estados Unidos
Mexicanos, Secretario de Economia, Secretario de
Hacienda y Crédito Pub[lco y Diregtor del Diggie Oficial
de la Federacién. --- :TERCER . La Justivia de la
Union ampara y prc:I ege a RTHWEST FRUIT
EXPORTERS, contral el actd queNyseclama del
Secretario de Economfa consistente en la resolucion
del dos de agosto def dos mil dos publicada en el
Diario Oficial de la Federacio ’doce de agosto
siguiente, relativa a laji vestlga ion antidumping sobre
las importaciones dé as de mesa de las
variedades Red Delicigus y\gu mutaciones y Golden
Delicious, mercancia lclasificada actualmente en la
fracciéon arancelaria Q% .10.07 de la Tarifa de la Ley
de los Impuestos Gélerales| de Importacién y de
Exportacién, originariag de Ips Estados Unidos de
América, |nd€pend|e teme te del pais de
procedencia.- DOY FE.

Ef

=
A SECRET
L —ar==HRS
. ARTURO HERNANPEZ ALBORES.

En treinta de octubre del aiid dos mil tres se termind el
engrose de la presente sentgncia.- CONSTE.

A T W | [
A i

ARTURO HERNANDEZ ALBORES
AHA/jsgv*

I




MEXICO, DISTRITO FEDERAL, VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL TRES. EL SECRETARIO DE
ACUERDOS DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO, ---------- e CERTIFICA c-eccmcrcamaanen. QUE LAS SESENTAY
CINCO FOJAS QUE ANTECEDEN SON FIEL Y EXACTA REPRODUCCION DE LAS CONSTANCIAS QUE
OBRAN EN LOS AUTOS DEL TOCA RA-431/2003-5523 DERIVADO DEL JUICIO DE AMPARO 1183/2002,
DEL INDICE DEL JUZGADO NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO
FEDERAL PROMOVIDO POR EDMUNDO HERNANDEZ MAYEN EN REPRESENTACION DE NORTHWEST
FRUIT EXPORTERS. SE CERTIFICAN EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EL VEINTISIETE DE

NOVIEMBRE EN CURSO, EN EL TOCA ANTES MENC|H ADO.r VAN DEBIDAMENTE COTEJADAS,

FOSER TRIBUNAL COLERIADD
TERIN ADMINISTRATIVA ¢

PRIKER CIRCUITL
WEXICO, B
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